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JEGYZŐKÖNYV
a Zala Megyei Közgyűlés 2008. április 25-i üléséről
Az ülés helye:
Megyeháza Deák Ferenc terme
Jelen vannak:
Dr. Balogh Miklós, Baracskai József, Bécs Róbert, Dr. Boros
Imre, Császár József, Fertig István, Gecse László, Góra Balázs, Horváth Csaba, Horváth Zoltán, Husz Péter László, Kalló Zoltán, Dr. Kiss András, Kiss Bódog Zoltán, Kovács János, Köcse Tibor, Laki József, Manninger Jenő, Nagy József György, Nagy Kálmán, Nagy Tamás, Pácsonyi Imre, Dr. Pál Attila, Pálinkás Róbert, Pintér László, Sáringer-Kenyeres Tamás, Dr. Schüschletz Sándor, Dr. Szabó Balázs, Széphalmi Miklós, Dr. Szirti Tibor, Szőke György, Vajda László, Varga László, Varga Miklós, Veér Miklós, Vincze Júlia, Zsuppányi Gábor, közgyűlési képviselők, Dr. Sifter Rózsa főjegyző, a hivatal osztályvezetői, Delyné Székely Katalin jegyzőkönyvvezető
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke köszöntötte a Zala Megyei Közgyűlés ülésén megjelent képviselőket, országgyűlési képviselőket, meghívottakat, a pártok képviseletében megjelenteket, a sajtó munkatársait és minden érdeklődőt. Külön köszöntötte Samu István rendőr vezérőrnagy urat, az országos rendőrfőkapitány helyettesét, Dr. Tatár Attila főigazgató urat, az Országos Katasztrófavédelmi Főigazgatóság képviseletében, köszöni, hogy jelenlétükkel megtisztelték az ülést. A kissé későbbi kezdés miatt elnézést kér a vendégektől, ennek oka, hogy egy rendkívüli napirend kapcsán a kisebbségi és nemzetiségi bizottságnak ülésezni kellett.
Az ülést 9,15 órakor megnyitotta. Megállapította, hogy az ülés határozatképes, mivel a megválasztott 40 fő közgyűlési képviselőből 37 fő jelen van.

Távolmaradását előzetesen jelezte: Szalóki Jenő és Dr. Fekete Zoltán. 
A közgyűlés napirendjeit tartalmazó írásos meghívót és előterjesztéseket valamennyien kézhez kapták. 
Új napirendi pontként javasolta a testületi ülést megelőzően helyszínen kiosztott „A Zala Megyei Közgyűlés érintettsége a kormány 3011/2008. számú határozatával összefüggésben” c. előterjesztés napirendre vételét, 13. számú napirendi pontként.
A testületi ülést megelőzően került kiosztásra a Zala Megyei Múzeummal kapcsolatos pályázat benyújtása, melynek napirendre vételét javasolja 22. számú napirendi pontként. 
Szerdai napon valamennyi képviselő részére továbbításra került két új előterjesztés anyaga, melyek közül „A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Országgyűlési Biztosa kezdeményezésének megtárgyalása” c. előterjesztés napirendre vételére tesz javaslatot, 27. számú napirendi pontként. 

A meghívóban 25., 26. számú napirendi pontként szereplő előterjesztéseket zárt ülés keretében tárgyalja a közgyűlés, miután a 25. napirendi pont esetében a nyilatkozattételre felhívott személy a testületi ülés időpontjáig nem nyilatkozott arról, hogy hozzájárul a nyilvános ülés keretében történő tárgyaláshoz, illetve a 26. számú napirendi pont esetében az érintett kérte a zárt ülésen történő tárgyalást.

Kérdezi képviselőtársait, hogy a meghívóban jelzett és általa javasolt napirenden kívül
van-e más napirendi javaslatuk ?

Széphalmi Miklós: Jelezte, hogy a múzeummal kapcsolatos előterjesztést ő nem kapta meg.

Manninger Jenő: Tájékoztatást ad arról, hogy tervezték a napirend felvételét, mert az elmúlt napokban jutott tudomásukra, hogy lehetséges egy ilyen pályázat benyújtása, és rendkívül szoros az idő, de mint ma reggel kiderült, olyan nyilatkozatokat kérnek hozzá, amelyhez rendeletmódosítás szükséges, ezért a mai ülésen nem tudják tárgyalni, így ezt a napirendi javaslatot, mint előterjesztő visszavonja. Ezt jelezni akarta, elnézést kér, hogy felolvasta. A Regionális Operatív Programból lehet a múzeum felújításához pénzt igényelni, ha ezt a pályázatot benyújtják, a bizottság meg fogja tárgyalni, és akkor rendkívüli ülés keretében kell erről majd döntést hozni.
További napirendi javaslat nem hangzott el.
· Kéri, elsőként szavazzanak „A Zala Megyei Közgyűlés érintettsége a Kormány 3011/2008. számú határozatával összefüggésben” c. előterjesztés 13. számú napirendi pontként történő napirendre vételére irányuló javaslatáról.
Megállapította, hogy a közgyűlés az előterjesztés napirendre vételére irányuló javaslatot 28 igen, 9 nem szavazattal elfogadta. 

· Kéri, szavazzanak „A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Országgyűlési Biztosa kezdeményezésének megtárgyalása” c. előterjesztés 27. számú napirendi pontként történő napirendre vételére irányuló javaslatáról. 
Megállapította, hogy a közgyűlés az előterjesztés napirendre vételére irányuló javaslatot 36 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.
· Kéri, szavazzanak a mai ülés módosított napirendjének elfogadásáról.

Megállapította, hogy a közgyűlés 34 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartózkodással mai ülésének napirendi pontjait és azok tárgyalási sorrendjét elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
34/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés az elnök által előterjesztett napirendet elfogadja azzal, hogy  napirendjére veszi 13. napirendi pontként a „ Zala Megyei Közgyűlés érintettsége a kormány 3011/2008. számú határozatával összefüggésben” című előterjesztést, valamit 27. napirendi pontként „A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Országgyűlési  Biztosa kezdeményezésének megtárgyalása” című előterjesztést. 

1. ELNÖKI BESZÁMOLÓ. JELENTÉS A LEJÁRT HATÁRIDEJŰ HATÁROZATOKRÓL

Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyien kézhez kapták. 

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy van-e hozzászólásuk, javaslatuk, kérdésük ?
A képviselők hozzászólási szándékot nem jeleztek.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 4  tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
35/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés 

1. az elnöki beszámolót és a lejárt határidejű határozatokról szóló jelentést elfogadja.

2. a 149/2007.(XII.7.) KH. sz. határozat (A megyei fenntartású nevelési-oktatási intézmények  teljesítmény-értékelési rendszere) 2. pontja végrehajtási határidejét 2008. szeptember 30-ig meghosszabbítja.

3. a 111/2007. (IX. 14.) KH sz. határozat (A Zala Megyei Önkormányzat fenntartásában működő zalakomári Idősek Otthona alapító okiratának módosítása, az intézmény telephelyén az élelmezési részleg működtetése) 3. pontja végrehajtási határidejét 2008. július 1-ig meghosszabbítja.

4. a 14/2008. (II. 15.) KH. sz. határozat (A Zala Megyei Önkormányzat számlavezetésére pályázat kiírása) 1. pontja végrehajtási határidejét 2008. április 30-ig meghosszabbítja.

5. felhatalmazza elnökét, hogy a megszűnt Ablak Zalára Közalapítvány vagyonát a törvényi célnak megfelelően használja fel, lehetőség szerint az Önkormányzat intézményeinek támogatása útján.

6. az általa fenntartott intézmények alapító okiratából a költségvetési törzsszámot törli. Felhatalmazza elnökét az így módosított alapító okiratok aláírására. 

Határidő: 1.) azonnal

    2.) 2008. szeptember 30.

    3.) 2008. július 1.

    4.) 2008. április 30.

    5.) 2008. október 1.

    6.) 2008. május 9.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. BESZÁMOLÓ A BIZOTTSÁGOK ÁTRUHÁZOTT HATÁSKÖRBEN HOZOTT DÖNTÉSEIRŐL
Manninger Jenő: A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?

A napirendhez hozzászólásra nem jelentkeztek.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 36 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
36/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a bizottságok átruházott hatáskörében hozott döntéseiről szóló beszámolót elfogadja azzal, hogy az Oktatási és Kulturális Bizottság által a Zalai Gyermek és Ifjúsági Közalapítvány részére feltételesen biztosított 60.000 Ft összegű támogatást a Zala Megyei Közgyűlés 2/2008.(II.20.) ÖR számú költségvetési rendelet 9. számú melléklet 2. pontjában szereplő keretösszege terhére jóváhagyja.

Határidő:  azonnal

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke
3. BESZÁMOLÓ ZALA MEGYE KÖZBIZTONSÁGÁNAK HELYZETÉRŐL, A KÖZBIZTONSÁG ÉRDEKÉBEN TETT INTÉZKEDÉSEKRŐL, FELADATOKRÓL

Manninger Jenő: Ismételten köszöntötte a napirendi pont tárgyalásához meghívott vendégeket, Samu István rendőr vezérőrnagy urat, az országos rendőrfőkapitány helyettesét, az Országos Rendőrfőkapitányság rendészeti főigazgatóját, Dr. Tiborcz János ezredes urat, megyei rendőrfőkapitányt, a városi kapitányságok vezetőit, Dr. Kondákor Ferenc megyei főügyész urat, továbbá köszöntötte Dr. Nemes Zoltán urat, köszöni, hogy elfogadta meghívásukat, és jelen van a napirendi pont tárgyalásánál.  
Az előterjesztést a  Jogi és Ügyrendi Bizottság  megtárgyalta, és egyhangúlag egyetértett a beszámoló közgyűlés elé terjesztésével.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi főkapitány urat, hogy kíván-e szóbeli kiegészítést fűzni az írásban foglalt beszámolójához ? 
Dr. Tiborcz János: A Zala Megyei Rendőrfőkapitányság vezetése nevében köszöntötte a jelenlévőket. Első alkalom, hogy neki kell számot adnia a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság elmúlt évi munkájáról, de előtte szeretne köszönetet mondani azért, hogy a képviselők egyhangúlag támogatták, szinte ismeretlenül a megyei rendőrfőkapitányi kinevezését. Elmondta, február 21-én polgármesterek, országgyűlési képviselők jelenlétében is számot adtak az elmúlt évi munkájukról, ez a jelentés képezi a mostani beszámoló alapját. A múlt heti bizottsági ülésre tekintettel is mondhatja, igyekeztek kellő alapossággal és részletességgel számot adni arról, hogy mit végeztek az elmúlt esztendőben. Úgy érzi, a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság személyi állománya megfelelő, élhető  közbiztonságot tudott teremteni Zala megye minden törvénytisztelő állampolgára számára, ezért egyetlen kollégának sincs oka szégyenkezni az elmúlt évi munkája miatt. Ebben természetesen igen jelentős szerepe van Dr. Nemes Zoltán dandártábornok úrnak, aki november 14-ig vezette Zala megye rendőrfőkapitányságát, és e helyről is szeretné megköszönni azt a munkát, amelyet a megyei közbiztonság érdekében végzett. Fontosnak tartaná, hogy néhány gondolatban számot adjon arról, hogyan alakult Zala megye közbiztonsága az első negyedévben. Két igen jelentős esemény határozza meg a 2008. esztendőt, nemcsak a magyar rendőrség, hanem ezen belül a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság számára is. Az egyik a december 21-én bekövetkezett schengeni csatlakozás, amely alapvetően rajzolta át Magyarország rendészeti tevékenységét, és mindebből következett január 1-én a rendőrség és a határőrség integrációja. 2008. január 1-től, természetesen nem pejoratív értelemben, úgy véli, hogy a magyar rendőrség állatorvosi lova a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság. Ezt azért gondolja így, mert feladatrendszerében gyakorlatilag egyedülálló Budapest és a másik 18 megye összehasonlításában, hiszen nincs schengeni külső és belső határ más megyében, csak Zalában, van nemzetközi repülőterünk, amely szintén külső és belső határként működik, most már március 30. óta, abban a pillanatban, hogy megépül az autópálya, és autópályán is át lehet majd lépni az államhatárt, akkor Letenyén a jelenlegi közúti határátkelőhely mellett megnyílik a másik közúti határátkelőhely, mind a kettőt nyilván üzemeltetniük kell. Van vasúti határátkelőhely, a nyári turistaszezonban lesznek a Murán időnként vízi-határátkelőhely nyitások is. Háromoldalú, osztrák-szlovén-magyar nemzetközi megállapodás alapján napokon belül megindul a munka Dolgavason (Hosszúfaluban) a nemzetközi együttműködési ponton, amely gyakorlatilag a migráció kezelésében lesz hivatott a három ország rendőreit foglalkoztatni. Az autópálya rendőrség átalakítása és szervezeti korszerűsítése kapcsán Zala megye is megkapta az autópálya alosztályát, és ahogy megépül majd az autópálya, mintegy 50 km-es szakaszon lesznek felelősek az autópálya közlekedés biztonságáért. A Balaton-part és a négy nagy fürdőhely - Hévíz, Zalakaros, Kehidakustány, és ide sorolná már Lentit is, ahol igen komoly fejlesztések vannak, és időnként 4-5 ezer ember is megfordul egy-egy napon a Lenti fürdőben, - közbiztonsága is nagyon fontos kérdés.  Zala megye számára a turizmus egy meghatározó gazdasági kérdés. Ehhez a maguk részéről hozzá kell tenni azt a közbiztonságot, amely a turisták számára azt jelenti, hogy ide érdemes visszajönni, nemcsak azért, mert kellemes a víz, jó a vendéglátás, hanem azért is, mert olyan a közbiztonság, hogy nem kell félni az autó feltörésétől, a víkendház feltörésétől. A rendőrség, határőrség integrációja egy új szervezetet hozott létre Zala megyében is. Úgy gondolja, hogy azokat a hagyományokat, pozitívumokat, amelyek a két szervezetben külön-külön is megvoltak, az integrált szervezetben tovább tudják vinni. Az integráció azonban nemcsak országosan, hiszen az öt belső megye nem részesült létszámfejlesztésben, de Zala megyében is létszám aránytalanságokat teremtett a helyi szervek között. A földrajzi elhelyezkedéséből következően a keszthelyi rendőrkapitányság határőrségi létszámfejlesztést nem kapott, és a nagykanizsai rendőrkapitányság is csak négy fővel erősödött. Egy bevetési szolgálatot sikerült létrehozni az új szervezetben, amelyet szeretnének mobil erőként mozgatni a megye minden területén, ahol a közbiztonság igénye mutatja, csak közben az üzemanyagárak olyan mértékben növekedtek, hogy helyenként anyagi gondokat okoz ennek a mobil erőnek a mozgatása. A horvát-magyar határ őrzése a schengeni külső határ miatt még nagyobb felelősséget ró rájuk, hiszen ahogy azt országos rendőrfőkapitány úr a Védőbástya Programban meghirdette, az Európai Unió külső határa vagyunk ezen a több mint 40 km-es határszakaszon.  Nagyon komoly létszámgondok alakultak ki Zala megyében is, hiszen a fluktuáció az elmúlt esztendőben soha nem látott méreteket öltött, nemcsak a Zala megyei főkapitányság, hanem a magyar rendőrség egészét illetően is. 2008. január 1-én közel 8 %-os létszámhiánnyal küszködtek, ezen belül igen komoly gond a keszthelyi rendőrkapitányságon és a nagykanizsai rendőrkapitányságon alakult ki. A lenti rendőrkapitányság létszáma az integráció következtében gyakorlatilag megduplázódott, de szakmai szempontok alapján úgy ítélik meg, hogy ez a létszámfejlesztés  eltúlzott és indokolatlan, ezért várhatóan a nyári létszámkorrekció során ezt a megnövekedett létszámot majd a megye más területeire próbálják átcsoportosítani, habár a konkrét munkatársak mozgatása nem könnyű, hiszen Magyarország társadalma nem igazán mobil, és nemcsak országon belül, de néha még megyén belül is nehéz megmozgatni kollégákat,  hogy valaki mondjuk a Lenti Rendőrkapitányságról kerüljön a Keszthelyi Rendőrkapitányság állományába. Ez a fluktuáció azt is eredményezte, hogy a magyar rendőri állomány átlagéletkora soha nem látott szintre esett vissza, 33 év körül van, ez kb. igaz Zala megyére is, de egy-két extrém példát említ. A Zalaegerszegi Rendőrkapitányság közrendvédelmi állományának átlagéletkora 22 év körüli, a nagykanizsai rendőrkapitányságon talán 5 olyan kollégájuk van, aki túl van a 40. életévén. Az egész magyar rendőrség szervezetében nincsenek 300-an, akik az 50. életévüket betöltötték volna. Úgy gondolja, mindezen problémák ellenére Zala megye bűnügyi helyzete stabil. Az elmúlt esztendőben 7,7 %-kal csökkent az ismertté vált bűncselekmények száma, az egységes nyomozóhatósági és rendőrségi bűnügyi statisztika adatai alapján ez a csökkenés az első negyedévben tovább folytatódott. Egyedül talán a Lenti Rendőrkapitányságon növekedett 0,6 %-kal, de ez azért csalóka, mert a nagy számok törvénye alapján ez pontosan eggyel több ismertté vált bűncselekményt jelent, mint 2007. első negyedévében. Ez a statisztikai adat akkor igazán érdekes, ha hozzáveszik azt, hogy nemcsak a befejezett ügyek arányában van csökkenés, hanem a nyomozás kezdeményezések száma is csökkent. A megyében összesen 15,7 %-kal kevesebb nyomozást kellett elrendelniük az I. negyedévben, mint az előző év hasonló időszakában. Ha 5 év negyedévi adatait hasonlítják össze, akkor is azt látják, hogy egy 2000 körüli, viszonylag stabil szám alakul ki az ismertté vált bűncselekmények arányában, ez ebben a negyedévben nem érte el az 1900-at sem. Ugyanez igaz a nyomozás-kezdeményezésekre is, ott ugyan túl vannak a 3000-es számon, de viszonylag stabil a mutató, tehát nem változik akár negatív, akár pozitív irányban igen eltérően. Az ismertté vált bűncselekmények túlnyomó többségét, Zala megyében mintegy 70 %-át mindig a vagyon elleni bűncselekmények tették ki. Ami igazán örvendetes, hogy ebben a negyedévben az ismertté vált vagyon elleni bűncselekmények száma is csökkent, közel 30 %-kal, és ez egy igen komoly szám. Talán az 5 év negyedéves adatait összehasonlítva ez az egyetlen olyan negyedév, ahol ilyen magas arányban csökkent a vagyon elleni bűncselekmények száma. A február 21-én megtartott évértékelő értekezletükön egyik igen jelentős feladatként határozta meg a kármegtérülési mutató javítását. Ez azt jelenti, hogy az elkövetési értékből minél többet tudjanak visszaszerezni az állami költségvetés és a magánemberek zsebébe is. Ez a kármegtérülési mutató nagyon szépen alakult, több, mint 20 %-kal emelkedett az előző negyedév hasonló adataihoz viszonyítva. A felderítési eredményesség alakulása kapcsán beszámolt arról, hogy olyan sorozat felderítések vannak folyamatban, mint például a keszthelyi rendőrkapitányságon, ahol egy olyan betörő bandát sikerült felderíteni, amely a Balaton déli partján végig „dolgozott”, és már közel 130 felderített bűncselekménynél tartanak. Az összbűnözésen belül fokozott figyelmet fordítanak 18 kiemelt bűncselekményre, például emberölés, vagyon elleni bűncselekmények, amelyek döntően meghatározzák a bűnügyi szerkezetet. Úgy gondolja, nem állnak rosszul, ebben a 18 kiemelt bűncselekményben is közel 8 %-os az ismertté vált bűncselekmények számának csökkenése, és ami talán a legörvendetesebb, hogy ezekben a jelentősebb súlyú és talán a közvéleményt leginkább érdeklő és aggasztó bűncselekményekben közel 18 %-kal tudták növelni a felderítési eredményességet. A 9 rendőrőrs bűnügyi munkája közül kiemelésre érdemesnek tartja a letenyei, a zalakarosi és a zalaszentgróti rendőrőrsöt, a többieknél talán azért nem lehet ilyen eredményekről beszélni, mert a létszámviszonyokból következően nagyon sok helyen a rendőrőrseik létszámát nem tudják feltölteni. Tudják, hogy például a pacsai rendőrőrsre nagyon kellene még kolléga, de egyelőre a jelenlegi létszámviszonyok között nem nagyon tudnak ebben lényeges változást előidézni. A nyár folyamán 15 új kolléga érkezik, 5 tiszt és 10 tiszthelyettes, a rendőrtiszti főiskola, a Zrínyi Egyetem és a 4 rendészeti szakközépiskola állományából, ezt a 15 kollégát igyekeznek úgy elosztani majd megyén belül, hogy ahol a legnagyobb gondjaik vannak, tehát alapvetően a keszthelyi és nagykanizsai rendőrkapitányságot próbálják meg erősíteni. Az integrációból következően 367 határőr kollégával gyarapodott a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság létszáma, ez jelentkezik a közterületi órák számában is, amely 26,3 %-kal növekedett, tehát ez azt is jelenti, hogy a közterületen több rendőrt látni. Nógrádi polgármester úr a Lenti Rendőrkapitányság munkaértekezletén úgy fogalmazott, hogy Lenti város lakosságát szinte sokkolta a rendőri jelenlét, hiszen azon a környéken megduplázódott a rendőri létszám. De amiért ő ezt nagyon fontosnak tartja, vannak Zala megyében olyan területek, ahol igazán nem a bűnügyi helyzet a kérdés, ez pedig a lenti rendőrkapitányság területe, ahol a közlekedés terén sokkal nagyobb gondjaik vannak. Képzeljék el azt a helyzetet, amikor úgy szerda este bejelenti Szlovénia, hogy péntek estétől kamionstopot vezet be. Ebben a helyzetben odáig jutottak, hogy tulajdonképpen már a szombathelyi rendőrkapitánysággal voltak kapcsolatban, és próbálták Szombathelyen a kamionforgalmat visszafogni annak érdekében, hogy egyáltalán valamilyen közlekedés kialakulhasson a rédicsi irányba, mert úgy feltorlódtak a kamionok. De ha nincs kamionstop Szlovéniában, akkor is óriási, helyenként már elviselhetetlen a kamionforgalom azon a környéken. A tavalyi évben a közlekedési balesetek száma növekedett. Ez nemcsak Zala megyére volt igaz, az egész országban ez a helyzet alakult ki. Tavaly a megyében 42-en veszítették életüket közlekedési balesetben. Úgy tűnik, hogy az I. negyedévben a közlekedésbiztonság helyzetén sikerült javítani. Ez nemcsak országosan igaz, hanem Zala megyére is, és ebben az esztendőben az egyik legfontosabb célkitűzésük a közlekedésbiztonság helyzetének javítása. Nyilván ebben május 1.-től a 410/2007-es kormányrendelet hatályba lépése, az un. objektív felelősség bevezetése további javulást eredményez. De kétségtelen, hogy Zala megyében vannak olyan területek, útszakaszok, ahol helyenként már az ott lakók számára elviselhetetlen a közlekedési helyzet. Az összes baleset Zala megyében több mint 20 %-kal csökkent az előző év hasonló időszakához viszonyítva, és ami ebben igen örvendetes, 34 %-kal kevesebben veszítették életüket közlekedési balesetben. Érdekes, hogy a kritikus baleseti napok főként szombat és kedd, amikor a legtöbb baleset a megyében megtörténik. Ami szintén érdekes, hogy a közlekedési balesetet okozók közül a 60 éven felüliek adják ki a többséget. A Zala Megyei Rendőrfőkapitányság felkészült arra, hogy május 1-én ez a kormányrendelet hatályba lép, és megfelelő módon tudják ezeket a rendelkezéseket a gyakorlatban alkalmazni.  Az idegenforgalmat említve elmondta, a KSH adatai szerint 2007-ben a balatoni üdülőkörzet Zala megyei településein az eltöltött vendégéjszakák, amelyek megközelítik az egymillió-nyolcszázezret, meghaladták a Somogy és Veszprém megyei adatot is. Tehát úgy tűnik, a vendégek azért jönnek a Zala megyei fürdőhelyekre, a Balaton-partra, alapvető kötelességük az idegenforgalom miatt ezeken a területeken fokozottan figyelni a közbiztonságra. Elmondta, hogy kinevezését követően valamennyi városi polgármestert végiglátogatta, pontosabban  Zalalövőn nem volt, hiszen polgármester úr hosszabb idő óta beteg, alpolgármester úrral pedig jól ismerik egymást. Úgy gondolja, minden olyan kötelezettségüknek eleget tettek az önkormányzatok vonatkozásában, amelyet a vonatkozó törvények előírnak, Zalaegerszegen, Keszthelyen és Nagykanizsán személyesen is jelen volt a kapitányságvezetők beszámolóján, illetve az önkormányzatok illetékességi területi közbiztonságának beszámolóján. Ezekből is és a polgármester urakkal folytatott megbeszélésekből is levonhatja azt a következtetést, hogy valamennyi önkormányzat számára fontos, elemi érdek a közbiztonság alakulása, és igyekeznek minden olyan lehetőséget megadni és segíteni, amit tudnak. Persze tudják, hogy az önkormányzatok nincsenek rózsás anyagi helyzetben, de köszönettel vesznek minden segítséget, a legkisebbet is, azt is, ha csak megköszönik számukra azt, hogy igyekeztek jól dolgozni. Országos rendőrfőkapitány úr kinevezését követően több programot hirdetett, ezek között a „Biztonság, Bizalom, Becsület Program”, a „Védőbástya Program” valamennyiük előtt ismert, ő ehhez kollégáinak még hozzátette ilyen vezérszavak kapcsán, hogy „törvényesség, tisztesség, tolerancia, találékonyság és tudomány”. Szeretné, ha egy kicsit a tudományos munka irányába is elmozdulna a Zala megyei rendőrség és próbálnának olyan dolgozatokat, disszertációkat készíteni, amelyek egy kicsit előbbre viszik a közbiztonság dolgát. Befejezésül elmondta, ars poeticaként munkatársai számára azt fogalmazta meg, hogy tisztességes és eredményes munkát végző, becsületes rendőrökből álló, a törvénytisztelő állampolgárok által elismert rendőrséget szeretne Zala megyében, olyat, ahol a munkatársak örömmel és szívesen dolgoznak. Ehhez szeretné partnernek megnyerni a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság valamennyi munkatársát, de szeretné ehhez megnyerni Zala megye valamennyi törvénytisztelő állampolgárát is. Végezetül megköszöni a testület tagjainak mindazt a támogatást, segítséget, amelyet 2007-ben nyújtottak a Zala megyei rendőrség számára és kéri, hogy legalább ilyen mértékben és ilyen szinten támogassák őket ebben az esztendőben is. 
Manninger Jenő: Köszöni főkapitány úrnak a beszámolóhoz tett kiegészítését. Természetesen ha vendégeik szólni kívánnak, akkor kéri, hogy jelezzék.

Miután jelzés nem érkezett, megadja a szót a testület tagjainak.
Szőke György:  A beszámolót átolvasva és meghallgatva az a véleménye, hogy ez tisztességes, alapos munka volt. Beszámolót csak akkor lehet tisztességesen és jót készíteni, ha a munka is olyan. Ez így igaz, de azért van egy pici kis hiba. A Balaton-parton lakik, Balatongyörök község egyik döntéshozója, és nap mint nap szembesül azzal, hogy a rendőri jelenlét sajnos nem olyan, mint amit az állampolgár elvárna. Ismét el kell, hogy mondja, néhány évvel ezelőtt kis községük egy komplett rendőrőrsöt adott át az akkori Belügyminisztériumnak, mindenféle plusz költségek nélkül, és akkor megfogalmazták, hogy elvárásaik a következők: a szigorú, pontos rendőri jelenlét, mert ezt az állampolgárok elvárják, az állampolgárok tudják, hogy ők erre költöttek, az ő pénzükből, - de sajnos nem így van. Hallgatva itt a rendőrség és határőrség integrációjával kapcsolatos néhány mondatot, igazán elkeserítő az, hogy a keszthelyi rendőrkapitányság plusz létszámot ebből a nagymerítésből nem kapott. Azt hiszi, nem hozzáértő ember készíthette azt az állománytáblát, nem ismerve az életet és a Balaton-partot. Az a kérésük, szíveskedjenek ezt revidiálni, bízva abban, hogy szakértői kezek ebben tudnak tenni, és mint helyi döntéshozó, felajánlja, hogy Balatongyörökön a nyári időszakban az oda vezénylendő állomány részére a község önkormányzata szállást tud biztosítani, természetesen ezért pénzt nem kérnek, ennyit, sőt, ennél többet megér nekik a község és környék közbiztonsága. Kéri Főkapitány úr szíves intézkedését. 
Pácsonyi Imre:  Úgy véli, valóban jelentősen növekedett a lenti kapitányság létszáma, de ezt indokolja is a feladat, illetve a térség jellege, hiszen a határvédelmi feladatokon túl az egyik legaprófalvasabb térsége Zala megyének, és az egyre inkább elöregedő lakosság is potenciális áldozatot jelent különféle bűncselekményeknek, és bizony az egyre fokozódó rendőri jelenlét nyugtatja meg leginkább a lakosságot. Nagy örömére szolgált, hogy főkapitány úr érintette a térség két közlekedési anomáliáját, így  Tornyiszentmiklós, Lovászi, Lenti és a 86-os út közlekedési problémáját. Korábban több alkalommal jelezték már a döntéshozóknak, hogy a magyar jogrendszer nem igazán praktikusan jár el a bírságolási gyakorlatával, és amíg Szlovéniában pár kilométerre a határ túloldalán a rendőröknek nagyon hatékony eszközeik vannak a közlekedési szabálysértők bírságolásában és elrettentésében, addig a magyar oldalon csak pótmegoldásokat tapasztalnak, viszont ez is megerősíti azt, hogy a növekvő kamionforgalom ellen csak a minél gyakoribb és fokozódó rendőri jelenlét adhat megoldást, legalábbis ideiglenes megoldást, amíg nem tudnak megfelelő eszközt találni a településeik biztonsága érdekében, gondol elsősorban az elkerülő útszakaszok megépülésére. Kéri főkapitány urat, hogy a nyárra jelzett átszervezéseknél, amennyiben lehetséges, respektálják a térség adottságait, és a létszámok elosztásánál vegyék ezt figyelembe.
Dr. Boros Imre:  Elmondta, közismert, hogy elég nagy a létszámhiány, és főkapitány úr is említette, hogy egyrészt az átlagéletkor már kritikus szinten áll, legalább is a tapasztalatok ügyében, nem ártana több rendőr, meg hallottak olyan híreket is, hogy esetleg reaktiválnak majd frissen nyugdíjba vonultakat, ami mindenképpen enyhíti a dolgokat. Mindamellett egy közelmúltbeli tapasztalatára hívná fel a figyelmet. Hajdú-Bihar megyében volt meghívás kapcsán egy kisvárosban, ahol egy rendőrőrs van, és ott a polgármester elpanaszolta, hogy 12 fő az állományi létszám az őrsön, abból kettőt Debrecenbe vezényelnek, kettőt Budapestre, marad 8. Van-e ilyesmi itt Zala megyében, és ez fokozza-e a problémákat, avagy az integrációval jól is járhatott Zala megye, mert itt elég komoly határőrség volt, az a létszám, vagy annak egy része bekerült a rendőrségre, lehet, hogy ez a kérdés itt nem kérdés. Főkapitány úr utalt rá, hogy Zala megye elég komoly közlekedési szerephez jutott hosszú elzártság után, vasúti közlekedés, közúti közlekedés, sőt, ha ez a nagykanizsai szakasz is beindul, akkor teljes  hosszában az Adriáig, a kikötőkig kész lesz a pálya. A gond az, hogy elég nagy forgalom zúdul be, polgármester úr is említette a 86-os utat, és a Zala megyei szakasz a 86-os úton marad 2x1 sávos. Fölötte is, a vasi szakasz már be lesz építve 2x2 sávosra, és Lendván már tulajdonképpen be is fejezték. Tehát itt egy rendkívül nagy szűkület van. Ezzel valószínűleg egy darabig élni kell, de talán enyhíteni lehetne a dolgokat, és nem mindig csak rendőri intézkedéssel, büntetéssel, hanem egy-két apró kiegészítő beruházással. A 86-os út mentén az elkerülő utak se lesznek belátható időn belül megépítve, bár ezek miniszteri szinten meg lettek ígérve papíron, azonban lehetne valamelyest kerékpár utak építésével segíteni a dolgokon, például Rédics-Zalalövő között. Zalalövőnél különösen komoly problémák lépnek fel, nemcsak a 86-os út növekvő forgalma miatt, hanem ha megépül a vasútvonal Bagod-Zalaegerszeg között, s netán a pályakorrekciót is végrehajtják, akkor a lövői sorompó elég gyakran zárva lesz. Tessék elképzelni, mi lesz, ha még kerékpárosan se tudnak ott a polgárok közlekedni, valamint a munkába járást is rendkívül megnehezíti, talán egy kezdeményezést megérne, együttműködés keretében az útért felelős hatóságokkal, különös tekintettel arra, hogy vannak kerékpárútra egész jó feltételekkel kiírva pályázatok, a Nemzeti Infrastruktúra Fejlesztő Zrt. egyébként 100 %-ban tud pályázni, tehát nem kell hozzá önerő sem. Végül kérdezi, hogy működik-e, és hogyan a szlovénekkel, horvátokkal a határmenti együttműködés. 
Manninger Jenő: Jelezte, hogy aki nem frakcióvezetőként szólal fel, annak három perc hozzászólásra van lehetősége. Megadja a szót Dr. Pál Attila frakcióvezetőnek.

Dr. Pál Attila:   Örül, hogy Lenti nevében szólhat, szinte otthon érzi magát, olyan szinten tárgyalják ezt az ügyet, ami fontos is, és bízik abban, hogy amennyiben szakmailag a létszámleépítésről lesz szó, főkapitány úr az önkormányzati vezetővel egyeztet, nem szeretnék, ha ez a létszám nagymértékben csökkenne. Ugyanis annak ellenére, hogy Lentiről beszélnek, tudni kell, hogy Lenti körzetről szól a történet, ahol sok az apró település és elöregedett a lakosság. Amikor megtörtént az integráció és a belvárosban a határőrök megjelenése, a betanulási időszakban, amikor képezték őket, akkor a Lenti polgárok nyilván a látszat alapján ítéltek és a látszat akkor valóban riasztó volt. Ezért lehettek azok a vélemények, amik esetleg így fogalmazódtak meg, mert amíg egyik oldalon azt látják, hogy a kamionforgalommal szemben tehetetlenül állnak, - és ez nem a rendőrség problémája, hisz a rendőrség jogalkalmazó, hanem a jogalkotó problémája, hogy ezekben rendet tegyen, - tehát amíg a lakosság egyik oldalon nyugtalan és zavart a kamionforgalom megoldásának hiányában, a másik oldalon persze zavarta az, hogy egy európai uniós országban gyakorlatilag zaklatták a sok rendőri igazoltatások, aminek az volt az oka, hogy rövid időn belül meg kellett tanulni ezt a szakmát, hát ezt így tudták, a lakosság türelmét valamilyen módon felhasználva. Ahogy említésre került, most már Lenti is komoly idegenforgalommal számol, és emiatt is kérnék, hogy a rendőrség munkájában egyrészt a megelőzés rendkívül fontos, másrészt pedig a hozzáállás és a segítőszándék. A körzeti megbízottakkal folytatott találkozásai során, valamint a fiatalítás ellenére azt kell mondania, hogy a helyi kapitányságon megfelelő módon felkészített, nyelveket beszélő, udvarias rendőrökkel találkoznak, van egy-két kirívó eset, ami nyilvánvaló, hogy helyi szabályozás kérdése, de ez ügyben mindenképp köszönetet szeretne mondani, és nekik az a céljuk, hogy minél jobban együtt dolgozzanak a rendőrséggel. Létre is hoztak egy ilyen bizottságot a városban, amiben a polgárőrség, a rendőrség és az önkormányzat közösen készül fel az autópálya nyitás hatásaira és egyébként annak a problémának a kezelésére, amit főkapitány úr említett. Zárásként elmondta, „egyedül nem megy”, tudomásul kell venniük, hogy ha szükség van rá és lehet, akkor az önkormányzat anyagiakkal segítsen. Ők ezt meg is teszik, a körzeti megbízottaknak, mivel 5 városrészi településük van, adnak mindig megfelelő benzinjuttatást, gondolkodnak most már igényként felmerült motorkerékpár vásárlásán, és mégegyszer kéri, hogy ugyan Lenti most úgy merült fel, mint túlzott rendőri létszámmal létező település, de a környéket együttvéve nézzék, és ennek alapján  szabja meg a szakma a létszámot.
Császár József: Köszöni, hogy főkapitány úr Zalaszentgrótot külön kiemelte. Azt vallja, hogy ha egy térségben a közbiztonság jó, az jó a polgármesternek is, ezért próbálnak tenni is,  Türjével közösen több mint 10 éve létrehoztak egy közalapítványt, és évek óta támogatják a Keszthelyhez tartozó rendőrőrs munkáját, vásároltak már motorkerékpárt, fénymásolót, benzinhez adtak pénzt, és most a rendőrség napján újra átadtak 60 ezer forintot a rendőrőrs munkájának javítása érdekében. Köszönik azt a munkát, amit kifejtenek Zalaszentgrót és térségében, és nem Lenti rovására, de szeretnék, ha a keszthelyi és szentgróti rendőrőrs létszáma tudna bővülni, mert náluk is sok az apró település, és elég sok a gond annak kapcsán is, hogy az üdültetés terén próbálnak fejlődést elérni. Ebben kéri főkapitány úr segítségét. 
Varga Miklós:  Egy olyan problémára szeretné ráirányítani a figyelmet, amit ismernek a rendőri vezetők is, és nemcsak Zalában, hanem egész országban jellemző ez a tevékenység. A fémhulladék gyűjtésről lévén szó, és ez nemcsak családok megélhetését jelenti, hanem azt is, hogy a közlekedést veszélyeztetik, nem is akármennyire. A közúton levő szennyvízakna fedelek ellopásával, közúti jelzőtáblák ellopásával, és veszélyeztetik azzal is, ahogy ezeket a dolgokat szállítják. Utánfutón rögzítetlenül, több esetben az utánfutóról lehullva, másik gépkocsi elé, és a begyűjtött hulladékot, ami már kereskedelmi mennyiségű, vagy valamelyik fémfelvásárló szállítja el a településen élő tulajdonos ingatlanáról, vagy saját maguk szállítják be a felvásárlókhoz. Begyűjtenek minden olyan háztartási gépet, amit vagy kiselejteztek, vagy nem, amit szétbontanak otthon, ami eladható, azt eladják, ami nem, azt széthordják a település határába, zöldterületeken több száz köbméternyi mennyiség található, és nemcsak Zalakomárról van szó, hanem több településről. Az egészségükre veszélyes, hogy az olyan tárgyakat, amik a híradástechnikai berendezésekből származnak, vezetékek, elviszik, leégetik, gumiabroncsokat leégetik. Ebben a rendőrségtől nagyon sok segítséget kaptak, amit megköszön, de itt a probléma a következő. A rendőrség megteszi a szabálysértési feljelentést, a jegyző 50 ezer forintra az elkövetőt megbírságolja. Rájöttek arra, hogy fellebbezni kell a bírósághoz. A felső határ egyébként 150 ezer forint környezetszennyezésért. A bíróság ezt a bírságot mérsékeli 5 ezer forintra, jó esetben 10 ezer forintra. Itt megkérdőjelezendő, hogy van-e egyáltalán értelme a rendőrség ilyen irányú munkájának, ha a bíróság ítélete az elkövetőknek kedvez. Mi történne akkor, ha egy bíró szomszédjában történnek ezek a cselekmények, ugyanígy egytizedére, jó esetben egyötödére mérsékelné ezt a bírságot ? Örömmel olvasta a Zalai Hírlapban, hogy elindultak akciók a zöldkommandóval együtt, azt kéri a rendőrségtől, hogy ezeket folytassák, és ha majd a bíróság a kiszabott bírságokat nem mérsékeli, hanem jóváhagyja, akkor talán sikerül együtt eredményt is elérni. 
Vajda László: Külön nagy szeretettel és tisztelettel köszöntötte Dr. Nemes Zoltán urat. Beszámolt arról, hogy elsősorban a két megyei jogú városban, Zalaegerszegen és Nagykanizsán kimondottan hatékonyan működik a kisebbségi önkormányzatokkal való kapcsolattartás, és Keszthely és környékén a cigány kisebbségi önkormányzatok a Keszthely Városi Rendőrkapitánysággal is nagyon jó munkát tudnak együtt végezni. A megye 57 településén működik ma cigány kisebbségi önkormányzat, és ritka, amelynek nincs együttműködése a rendőrséggel. A beszámolóval kapcsolatban észrevételezte, hogy a rendőrkapitányok a két kisvárosban, Lentiben és Letenyén kiemelték, hogy a települési önkormányzatokkal és más szervezetekkel jó az együttműködésük, de hiányolja, hogy a cigány kisebbségi önkormányzatokkal való együttműködést nem említették. Véleménye szerint az együttműködés megvan, és ismerve a két kisvárost, úgy gondolja, nem voltak, illetve bíznak abban, hogy nem is lesznek kirívó események. Kapcsolódva az előző hozzászóláshoz, amikor arról beszélnek, hogy a kisebbségek követik el ezeket a cselekményeket, hogy különböző „vasas” akciókban vesznek részt, elmondta, ma küszködik a cigány társadalom a megélhetésért, és nagyon sok esetben megszenvednek azért, ha netán  kisebb tételeket, nem lopásból származó fémtárgyakat, hanem amit tényleg úgy kapnak meg elszállításra, hogy kisebb pénzösszegekhez tudjanak jutni. Nyugodtan mondhatja, hogy Zalaszentgrót város és környékén is a keszthelyi rendőrkapitány úrral és rendőrőrs parancsnokokkal együtt tudnak működni annak érdekében, hogy ha bűncselekmények vannak, hatékonyan fellépnek, segítik egymás munkáját. Öröm számára, hogy az új rendőrfőkapitány  folytatja azt az utat és azt a munkát, amit dr. Nemes Zoltán elkezdett Zala megyében, a cigány kisebbségi önkormányzatokkal, örömmel veszi, hogy egymás rendezvényeire meghívót küldenek, és a meghívásoknak eleget tesznek. Kéri a rendőrség vezetését, hogy a továbbiakban is keressék meg a kisebbségi önkormányzat vezetőit, hogy továbbra is ilyen jól tudjanak együttműködni.
Manninger Jenő: Miután további hozzászólást nem jeleztek, kérdezi rendőrfőkapitány urat, kíván-e röviden válaszolni a felvetett fontos kérdésekre. 
Dr. Tiborcz János: Egy-két felvetésre kíván reagálni. Pontosan tudják, hogy Balatongyörökön milyen a létszámhelyzet, de ez része a Zala megyei általa ecsetelt létszámhelyzetnek is. Amit pontosan érzékelnek, az az, hogy más a nyári idegenforgalmi szezonban a Balaton-part környékének rendőrigénye, és más mondjuk egy téli időszakban. Pontosan tudják, hogy Zala megye számára az idegenforgalom milyen meghatározó jelentőségű, ezért készülnek arra, hogy a Balaton környékét megerősítik a nyári idegenforgalmi időszakra, ha mással nem, akkor azzal a bevetési szolgálattal, amely mobil erőként a rendelkezésükre áll. Nem tud ígérni létszámfejlesztést Balatongyörökre. Azt tudja ígérni, hogy a nyári idegenforgalmi időszakban a Balaton-part környékét meg fogják erősíteni rendőri létszámmal, és az idén is működtetik az un. közbiztonsági irodákat, ahova bevonnak majd főiskolásokat, fiatalokat, nyelveket ismerőket, civileket is önkormányzati támogatással, akik mintegy növelik a jelenlétet. Nem szabad figyelmen kívül hagyni a polgárőrség kérdését sem, mert amíg Zala megyében 1161 a rendszeresített rendőrlétszám, addig több mint 6 ezer polgárőr működik Zala megyében, nagyon fontos partnerük és nagyon sokat segítenek, nyilván a Balaton-part környékén majd az ő közreműködésükkel is a nyári idegenforgalmi időszakban a rendőri jelenlétet biztosítani fogják. Az állománytáblát hozzáértő készítette, csak egyrészt olyanok a létszámviszonyok, amilyenek, meg hát a keszthelyi kapitányság földrajzilag olyan távolságra van az államhatártól, ahova már megyén belül se biztos, aki eddig mondjuk Letenyén lakott és dolgozott, az nem biztos, hogy összecsomagolna és elköltözne Keszthelyre. Tehát ebben ilyen, egyébként a társadalomban is meglévő problémák jelentkeznek. Lenti térsége úgy látja, azért felizgatta itt a kedélyeket, egy dolgot látni kell, a Lenti Rendőrkapitányság illetékességi területén nem követik el Zala megyében az ismertté vált bűncselekmények 10 %-át sem, tehát ott azért a közbiztonság viszonylag jó, talán az egyik legjobb Zala megye területén. Létrehoztak most egy közlekedési osztályt, az mindenképpen megmarad, mert pontosan érzékelik, hogy azon a környéken a közlekedésbiztonság helyzete sokkal égetőbb probléma, mint mondjuk a bűnügyi helyzet. A Lenti kapitányság 100 %-os létszámnövelése szakmailag indokolatlan. De az a létszám, amely oda a közlekedés szempontjából igényelt és a közlekedési osztályon létrehozásra került, az mindenképpen ott fog maradni. A szlovén bírságolási gyakorlat olyan amilyen, az egy olyan jogrendszer. Megismétli, május 1-től hatályba lép a kormányrendelet az objektív felelősségről, egészen más bírságolási gyakorlat fog kialakulni Magyarországon. Attól tart, hogy egy-két hónap múlva meg majd az lesz a baj, hogy azért itt 30 ezertől 300 ezer forintig lehet kiszabni bírságot, a kormányrendelet elég világosan megmondja, hogy ilyen szabálysértésnek ennyi a tarifája. Nem nagyon kell mérlegelni. Nekik legalábbis nem, a bíróság ítélkezési gyakorlatáról meg nincs joga véleményt alkotni, egy önálló államhatalmi része az államigazgatásnak, a bíróság olyan gyakorlatot alakít ki, amilyet akar, azzal nem tud mit kezdeni, azzal viszont tud, hogy a rendőrségi bírságolási gyakorlat és például vezetői engedély visszavonási gyakorlat országosan az egyik legszigorúbb, több, mint 90 %-a például a közlekedési szabálysértők esetében a visszavont vezetői engedélyek száma. Létszámhiány és átlagéletkor összefügg valahol, mert szerinte legalább két korosztály hiányzik ma a Zala Megyei Rendőrfőkapitányság állományából, ezt nem lehet egyik pillanatról a másikra megváltoztatni, hiszen ma a rendőrséghez kerülésnek három módja van, olyan nincs, hogy ma felvettük és holnap már egyenruhában, fegyverrel szolgálatot teljesít. Tehát ez egy hosszabb folyamat. Nyilván ezzel egy-két évig együtt kell élni, hogy olyan a létszámhelyzet és olyan a szakmai tapasztalat aránya, amilyen. De ez sajnos nemcsak Zala megyei probléma. A 86-os út forgalma megítélésük szerint is elviselhetetlen, de ez igaz a Vas  megyei szakaszra is, az autópálya talán valamit változtat ezen, az biztos, hogy emiatt például Lenti térségében a rendőri jelenlét nagyon fontos, és ezt továbbra is fenn akarják tartani. Mindig örül, amikor azt hallja, hogy közbiztonsági bizottságok alakultak, nagyon szívesen megy minden ilyen bizottsági ülésre. Tanácsnok úr hozzászólásához kapcsolódva elmondta, a zalakarosi kistérségi társulás Zalakomárba kihelyezett ülésén több órán keresztül beszélgettek arról, hogy adott helyzetben mit tehetnek és mit nem, egy biztos, bizonyos társadalmi kérdéseket a rendőrség rendészeti eszközökkel megoldani nem tud. Ez teljesen igaz az un. fémlopások esetére. Az Országos Rendőrfőkapitányság kidolgozott egy akciótervet, amelynek van Zala megyei változata is. Kormányszinten is foglalkoznak ezzel a kérdéssel. Nem véletlenül olvashattak a Zalai Hírlapban ilyen jellegű eredményeikről. Meggyőződése, nem rendőrként, hanem magánemberként, hogy az ilyen jellegű jogsértések megoldása a felvásárlás oldalán van. Csak ott lehet megfogni ezt a kérdést, sehol máshol. Ha a felvásárlás oldalán minden papíron igazolható, akár elektronikusan is, akkor lehet azt mondani, hogy igen, jöhetnek ehhez majd azok a rendészeti eszközök, amelyekkel ők hozzá tudnak tenni ehhez a kérdéshez. Ha a felvásárlás oldalát nem tudják rendbetenni, akkor csak mennek az események után, és próbálnak a maguk eszközeivel annyit tenni, amennyit lehet. Tanácsnok úr meghívására eddig is igyekezett mindig részt venni a rendezvényeken, és ezután is így lesz, mert amikor a megmérettetése volt tavaly novemberben, azért pontosan érzékelte tanácsnok úr hozzászólásából, hogy azt a gyakorlatot, amelyet Nemes tábornok úrral kialakítottak, legelemibb kötelessége továbbvinni ezen a területen. Ezért is szívesen tesz eleget minden önkormányzati meghívásnak, legyen az kisebbségi, vagy nem kisebbségi önkormányzat. Egy dolgot tudni kell, hogy azért a lehetőségeiknek vannak objektív határai. Ezeket igyekeznek a lehető legjobban kihasználni, ahogy a beszámoló és a szóbeli kiegészítés is tartalmazta. Köszöni az észrevételeket, a dicsérő szavakat. 
Manninger Jenő: Köszöni rendőrfőkapitány úrnak a válaszát, külön köszöni az önkormányzatokkal való aktív kapcsolattartást.

Miután további hozzászólási szándék nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 36 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
37/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Zala megye közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről, feladatokról szóló beszámolót elfogadja.
Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke
A közgyűlés elnöke elköszönt a vendégektől, megköszönve megjelenésüket.
4. TÁJÉKOZTATÓ A ZALA MEGYEI KATASZTRÓFAVÉDELMI IGAZGATÓSÁG 2007. ÉVI TEVÉKENYSÉGÉRŐL ÉS A 2008. ÉVI FŐ FELADATAIRÓL

Manninger Jenő: Köszöntötte Dr. Tatár Attila főigazgató urat, az Országos Katasztrófavédelmi Főigazgatóság képviseletében és Wéber Antal alezredes urat, a Zala Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság igazgatóját.
Az előterjesztést a  Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag egyetértett a tájékoztató közgyűlés elé terjesztésével.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi, hogy Főigazgató úr, vagy Igazgató úr kívánja-e kiegészíteni írásos tájékoztatóját ? Megadja a szót Wéber Antal igazgató úrnak.
Wéber Antal: Úgy érzi, a katasztrófavédelem, polgári védelem, tűzoltóság tevékenysége a megye közbiztonságának egy másik nagyon fontos szegmense. Ahhoz, hogy a lakosság nyugodtan tölthesse a napjait, éjszaka nyugodtan alhasson, hozzájárul az általuk, de reméli, a testület által is eredményesnek ítélt munkájuk. Rövid szóbeli kiegészítésében arról szeretne szólni, hogy melyek a megye lakosságát veszélyeztető tényezők, és a katasztrófavédelem, polgári védelem, tűzoltóság hogyan készült fel és mit tesz ezek ellen a veszélyek ellen. Az első és legfontosabb, amit az elmúlt évben elvégeztek, az a lakosság és az önkormányzati vezetők felkészítése volt. Két területet szeretne itt kiemelni, az egyik az ifjúság felkészítése, nagyon fontos, hogy a jövőben olyan polgárai legyenek ennek a megyének, akik ismerik azokat a tényezőket, amelyek őket veszélyeztetik, és hogy mik azok a magatartási formák, amivel ez ellen a maguk szintjén tudnak védekezni. Másik nagyon fontos terület az önkormányzati vezetők felkészítése, hiszen egy nagymértékű veszélyhelyzet, vagy netán katasztrófa esetén mindenképpen számítanak az önkormányzati vezetők felkészültségére, jogszabályban is meghatározott tevékenységére. A veszélyeztető tényezők közül elsőként ő is kiemeli a megyén átvonuló nagy gépjárműforgalmat, ezen belül a teherszállító kamionok forgalmát, és főleg az általuk szállított veszélyes áruk mennyiségét. Sajnos rendkívül sok a baleset, Letenye és Zalalövő között a 7538-as és a 86-os útra naponta esik egy-egy kamionbaleset, ami egyrészt a balesetben résztvevők testi épségét veszélyezteti, a közút forgalmát, a térség lakosságának biztonságát veszélyezteti. A balesetek ellen való védekezés igazából nem az ő feladatuk, az ő feladatuk a bekövetkezett események felszámolása. Ennek során a tűzoltóság végzi elsősorban a beavatkozásokat, a mentéseket, a közút forgalmának helyreállítását. Veszélyes anyag szállítmányok esetén a megyei katasztrófavédelmi igazgatóság operatív beavatkozó egysége, a veszélyhelyzeti felderítő csoport az, aki figyeli, hogy a lakosságot és a környezetet az esetlegesen szabadba került anyag milyen mértékben veszélyezteti, és ha szükséges, akkor az adott településen a polgári védelmi szervezetek vesznek részt a lakosság kimenekítésében, kitelepítésében, erre a közelmúltban szerencsére nem került sor. Nagyon fontos az igazgatóság együttműködése a rendőrséggel, a vám- és pénzügyőrséggel, a mentőkkel, a vöröskereszttel és az önkormányzatokkal. A veszélyes anyag balesetek megelőzése érdekében hatósági tevékenységet is végeznek, jogszabály teszi számukra lehetővé, hogy a veszélyes anyagok szállítását a közúton és a telephelyen végezzék, kontrollálva azt, hogy a fuvarozók, fuvaroztatók, szállítók a veszélyes áruk szállításáról szóló nemzetközi egyezményt, az ADR előírásokat betartják-e. Ezen ellenőrzések során a tapasztalataik vegyesek, szerencsére a fuvarozók, fuvaroztatók többsége betartja a jogszabályokat, akik pedig nem, ott ellenük a jogszabály szigorával fellépnek, és szankciókat alkalmaznak. A másik veszélyeztető tényező a megváltozott időjárási körülmények, Zalában is az utóbbi időben általunk meg nem szokott viharok fordulnak elő, melyek károkat okoznak, a károknál megint az elsődleges beavatkozó a tűzoltóság, a veszélyhelyzet megszüntetése során, majd a helyreállításnál, a károk csökkentésénél a katasztrófavédelmi igazgatóság és polgári védelmi kirendeltségeik azok, akik már az adminisztratív tevékenységet a megyei területfejlesztési tanáccsal, illetve a nyugat-dunántúli regionális fejlesztési tanáccsal együtt elvégzik a vis maior ügyek bonyolításával. A következő nagy terület a termelésből kivont szénhidrogén kutak, úgy érzi, hogy megyénkben a MOL jelenleg működő szervezetei ezeket a vonatkozó jogszabályoknak megfelelően olyan műszaki állapotban tartják, hogy a lakosságot túlzottan nagy mértékben nem veszélyeztetik, de mint potenciális veszélyforrásokkal számolni kell velük és készülni kell arra, hogy ha itt egy esemény bekövetkezik, azt kezelni tudják, a katasztrófavédelem személyi állománya, eszközei, képzettségük, felszereltségük folytán alkalmas ezen veszélyhelyzetek kezelésére is. A negyedik tényező pedig a megyében működő jól prosperáló üzemek, amelyek tevékenységükkel, ha ott egy műszaki, vagy más baleset előfordul, nemcsak a gyár működését, hanem a környezetükben élő és dolgozó lakosságot is veszélyeztetik. Ilyen felső küszöbérték feletti üzem jelenleg négy van megyénkben, ezeknek a kezelése az országos főigazgatósággal együtt a jogszabályoknak megfelelően folyik, ezen problémák kezelése érdekében együttműködnek a gazdálkodó szervezetek vezetésével és a veszélyeztetett önkormányzatok vezetésével, és a veszélyeztetett lakossággal is. Az esetlegesen előforduló események kezeléséhez terveik vannak, megfelelően képzett szakembereik, eszközeik vannak, és ami a legfontosabb, a lakossággal és az önkormányzati vezetőkkel együtt ezen veszélyeztető tényező kiküszöbölése érdekében éves szinten gyakorlatokat hajtanak végre, amelyet a megyei védelmi bizottság koordinál. Végül megköszöni azt a támogatást, amit eddig a megyei közgyűléstől a Zala Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság kapott, a megyei igazgatóság nevében e helyről is ígéri, hogy a jövőben is az eddigiekhez hasonlóan a jogszabályok értelmében az elöljáró által részükre biztosított feltételeknek és esetlegesen a megyei közgyűlés segítségének megfelelően mindent megtesznek azért, hogy a megye lakossága minél nagyobb biztonságban, minél nyugodtabban élhessen, és folytathassa itt a megyében tevékenységét. 
Manninger Jenő: Köszöni igazgató úrnak a kiegészítését.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni. 

Góra Balázs: Igazgató úr által elmondottak különösen közel állnak a szívéhez, hiszen az élet más területén a céggel többször találkozik maga is, közös dolgaik megoldásakor, úgy gondolja, akkor jó, ha az igazgató úréknak nincsen dolguk, sokat tudnak unatkozni, hiszen akkor a lakosságnak nem kell félni semmitől. Véleménye szerint az igazgatóság által végzett munka dicséretre méltó, ezt szeretné megköszönni a frakció és a közgyűlés nevében is igazgató úrnak, egyúttal sok munkasikert kívánva, kéri, hogy kollégáinak is tolmácsolja jókívánságait. 
Manninger Jenő: Megadja a szót Dr. Boros Imre frakcióvezető úrnak. 
Dr. Boros Imre: Kérdezi, hogy manapság milyen szinten áll a technikai felszereltség itt a megye területén. Emlékszik arra az esetre, amikor itt a gázkitörés volt, jó ideig eltartott, míg azokat a felszereléseket áthozták az Alföldről, amivel érdemben lehetett elhárítani. Tehát megvannak-e ezek a kategóriák, emelődaruk, kocsik, illetve olyan vegyvédelmi felszerelés, amivel mondjuk egy vegyi anyag azonnal tisztázható, hogy mi az, mert addig a mentéshez se lehet hozzáállni. A múltkor az M 1-esen felborult egy cseh autó, aztán ott fél napig nézegették, hogy mi lehet benne, tehát hol van az a központ, ami Zala megyének elérhető, - itt, vagy a megyén kívül ?
Manninger Jenő: Képviselők további hozzászólásra nem jelentkeztek, Dr. Tatár Attila főigazgató úrnak ad szót, aki jelezte hozzászólási szándékát.
Dr. Tatár Attila: Megköszöni az Országos Katasztrófavédelmi Főigazgatóság és a kollégái nevében, hogy meghívást kapott, nagyon fontosnak tartják, hogy nemcsak a megyei igazgatóság, hanem az országos szervezet is kapcsolatban álljon a közgyűlés elnökével, a közgyűléssel, hiszen ezen keresztül a megye védelmi bizottságában adott esetben konkrét operatív feladatokat is meg kell tervezni és végre kell hajtani. Úgy gondolja, ez sokkal könnyebben megy akkor, ha a békeidőszakban is folyamatosan találkoznak, és bizonyos kérdésekről tudnak beszélni, hiszen abban a három fázisban, ami a megelőzés, a veszélyhelyzet-tervezés, tehát az operatív tevékenység és a helyreállítás, újjáépítés időszaka, azokban nagyon pontos, egyértelmű jogszabályi feladatok kerülnek persze meghatározásra, de nagyon sok egyeztetési feladatuk is van, különösen a beavatkozások tekintetében. Azt várják el a megyei igazgatóságtól, hogy különösen a védelmi bizottságok tevékenységének vonatkozásában mindazt, amit a szakma megkíván, és ami a védelmi bizottság sikeres munkájához szükséges, azt szakmailag a megyei igazgatóság adja, hiszen ennek a szervezetnek nincs alternatívája, ez az a szervezet, ami a tűzoltóság és a polgári védelem területén a kis eseményektől egészen a kiterjedt, időben elhúzódó eseményekig megfelelő tervezési, logisztikai és beavatkozási feladatokat tud biztosítani. A tűzoltóság létszámának alakulásáról szólva beszámolt arról, hogy ez a projekt sikeresen végrehajtásra került, két éves szakmai előkészítés után, ebben az évben július 1.-vel terveik szerint a Hősök terén kerül sor majd az eskütételre, összességében az országban 486 fő fog beállni a tűzoltóságokhoz új munkaerőként, ez a munkaidő-csökkentésből adódó kötelezettség kimenete, hiszen 54 óráról most állnak be 48 órára. Ez azt jelenti, hogy a megyében 64 új státusz keletkezett három parancsnokságon, Keszthelyen, Zalaegerszegen és Nagykanizsán. Arra is lehetőséget teremtett ez a kétéves szakmai program, hogy nemcsak a hivatásos, hanem az önkéntes köztestületi tűzoltóságok vonatkozásában is azonos elvek szerint és átjárhatóságot biztosítva a két rendszer között, a működési és a fejlesztési lehetőségeket is azonos módon ítélje meg. Ebben a megyében az elmúlt időszakban jelentős technikai fejlesztések kerültek végrehajtásra, akár magasból mentő gépjárművek, különleges szerek, akár gépjárműfecskendők tekintetében. Ez három év alatt az ország egészét tekintve mintegy 14 milliárdos fejlesztés volt. Zalaszentgróton egy kiváló önkéntes köztestületi tűzoltóság működik, és az elmúlt időszakban ők is átvehettek pontosan ennek a szakmai programnak az előkészítése alapján egy új tűzoltógépjármű-fecskendőt. A megelőzési területen nagyon fontosnak tartja kiemelni az ADR, amire igazgató úr is utalt, a veszélyes anyagok szállításával kapcsolatos ellenőrzést. Ez egy nagy kockázati tényező, hiszen előre nem nagyon tudnak olyan statikus környezetet teremteni, mint azokban a létesítményekben, ahol megfelelő hatósági jogkörben nagyon biztos alacsony kockázati értéket tudnak előállítani. A közúti szállításnál ez nem így van, ezért ennek magas a kockázati értéke, a megváltozott rendkívüli időjárási viszonyok okán előállhatnak olyan helyzetek, különösen a határon történt előbb hallható intézkedések okán olyan torlódások állhatnak be a közúton, ami nemcsak a veszélyes anyagokat szállító, hanem egyéb járművek torlódását is eredményezheti. A veszélyes anyagok egyébként is kockázatot jelentenek, hogyha ott hosszú ideig nem megfelelő körülmények között állnak a közúton, és ezeknek az elszállításáról, deponálásáról, az úton rekedteknek az ellátásáról, akár egy hőségriadóval összekapcsolt időszakban egyáltalán nem tartja kizártnak, hogy a megye védelmi bizottságának kell majd adott esetben valamilyen intézkedést hozni és végiggondolni az ezzel kapcsolatos tevékenységet. Végezetül megemlítette, fontos a katasztrófavédelem és a veszélyhelyzet-kezelés egészét tekintve, hogy ez a szakterület valóban a békeidőszaki feladatokat látja el, nem tartozik a honvédelmi igazgatás feladatrendszerébe. Ebben az évben megkezdték az EU elnökséggel kapcsolatos szakmai feladatok előkészítését és az Európai Bizottságban működő katasztrófavédelmi, polgári védelmi bizottságban az elnököt a szervezet jelöli, ami állandó képviselettel fog működni, ebben a bizottságban még van két albizottság, a polgári védelmi és a kritikus infrastruktúra, amit szintén a szervezetük fog elnöki és alelnöki poszton jelölni. Ezzel csak azt szerette volna megerősíteni, hogy a vonatkozó jogszabályok nagyon egyértelmű és pontos eligazítást adnak ez ügyben, és a tűzvédelmi, polgári védelmi, katasztrófavédelmi törvény együttesen szükséges és elégséges is a jelenlegi korrekt működésre és együttműködésre. Szeretné megköszönni a közgyűlésnek a meghívást, mindazoknak, akik korábban a katasztrófavédelem, tűzoltóság, polgári védelem ügyéért sokat tettek és segítették a munkájukat, bízik abban, hogy ez így lesz a jövőben is. 
Manninger Jenő: Köszöni főigazgató úrnak a kiegészítését, külön köszöni, hogy tiszteletét tette. Dr. Pál Attila frakcióvezetőnek ad szót, aki jelezte hozzászólási szándékát.
Dr. Pál Attila: Elmondta, két olyan szervezetnek a beszámolóját hallgatták, amely a megye életében és a lakosság szempontjából is meghatározó. Legyen az veszélyes anyag szállítás,  természeti katasztrófa, vagy baleset, sokszor a tűzoltóság az első, aki odaér az eseményekhez, és olyan felkészült emberekre van szükség, akik gyakorlatilag mind a rendőrségi, vagy ha szükséges, akkor az elsősegélynyújtó feladatokat is végre tudják hajtani. Ilyen szempontból a megyének vezetőváltást kellett megélnie, mind a rendőrségnél, mind a tűzoltóságnál, és úgy gondolja, frakciótársai nevében is köszönheti, hogy az új vezető, aki most a megye élén áll, hozzáállásával és munkájával maximálisan bizonyította, hogy érdemes erre a funkcióra. Ennél a szervezetnél is végbement egy olyan átalakítás, hogy a jogszabályi lehetőség adott volt, és nagyon sok tűzoltó 40 évesen nyugdíjba vonult, és szintén felmerül az a kérdés, hogy a sok fiatal és a fiatalított szervezet milyen módon tudja elsősorban a pszichikai terhelést elviselni, ami ebben a szakmában rendkívül fontos. Kéri igazgató urat, hogy amennyiben lehetséges, akkor megfelelő módon ezt a pszichikai felkészítést a fiatal szakemberek számára biztosítsák, mert a szakmai felkészülés az úgy gondolja, megfelel. Nem megyei, de lenti kérés, hogy természetesen az új besorolással szeretnének egy kicsit a következőkben vitatkozni, ha lesz rá mód, a lenti tűzoltóság eredeti létszámát valami módon visszakapni. 
Manninger Jenő: Több hozzászóló nem lévén, megadja a szót Wéber Antal igazgató úrnak, hogy reagáljon a felvetett kérdésekre.

Wéber Antal:  Köszöni a megyei katasztrófavédelmi igazgatóság, a megyei polgári védelmi szervezetek és a tűzoltóság nevében az elismerő szavakat. Az elhangzott kérdésekre reagálva elsőként arról szólt, hogy a Zala Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság és Zala megye rendelkezik egy regionális műszaki mentőbázissal, a műszaki mentőbázis emelődaruval, műszaki mentőkonténerrel, vegyvédelmi konténerrel, ahol a veszélyes anyagok kimutatásához szükséges eszközök rendelkezésre állnak. A Zala Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság rendelkezik még egy veszélyhelyzeti felderítő csoporttal, itt is a szakembereik és eszközeik a veszélyes anyagok kimutatására alkalmasak. A gázkitörésnél valóban időben telt az Alföldről a felszereléseket idehozni, ennek azt mondaná okául, hogy a katasztrófavédelem, tűzoltóság és a hasonló szervezetek még a nálunk gazdaságilag fejlettebb országokban sincsenek, akár élő erő, tehát létszám szempontjából és eszköz szempontjából sem a csúcsigénybevételre méretezve, a gazdaságnak minden országban a tűrőképessége azt jelenti, hogy egy átlagos igénybevételre történik a méretezés. De jogszabályok is kötelezővé teszik számukra, hogy olyan együttműködési megállapodásokat kössenek más szervezetekkel, akár állami szervekkel, akár civil gazdálkodókkal, akiktől egy elviselhető időn belül igénybe tudjanak venni olyan felszereléseket, amik csúcsigénybevétel során szükségessé válnak. A pszichikai felkészülést illetően elmondta, egyrészt szerencsére oly népszerű a tűzoltóhivatás, hogy lehetőségük van nagyon jó felkészült emberekből válogatni, a zalaegerszegi tűzoltóparancsnokság 18 létszámhelyére az idei évben 280-an jelentkeztek, és úgy érzi, az orvosi alkalmasság-vizsgáló bizottság nagyon jól végzi azt a tevékenységét, amely során a jelöltek pszichikai alkalmasságát vizsgálják. A katasztrófavédelem és a tűzoltóság  képzési programjában figyelmet fordít erre, minden újonc tűzoltó kiképzését azzal kezdik, hogy elviszik egy boncolásra, mert ez is egy pszichikai teher, ami nagyon sokszor jelentkezik, azon kívül még rengeteg van, tehát is erre figyelmet fordítanak és képezik őket. 
Manninger Jenő: Köszöni igazgató úrnak a beszámolóját. Több hozzászólás nem lévén, a védelmi bizottság vezetőjeként is köszöni munkájukat, és úgy érzi, hogy a fiatalítás azért általában képzettebb munkaerőt is jelent. Mindenképpen azt gondolja, hogy az önkormányzat vezetésével is jó volt a kapcsolat és a védelmi bizottság vezetőjeként is úgy véli, az igazgatóság problémamentesen oldotta meg a feladatokat. 
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 37 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta.
38/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság 2007. évi tevékenységéről, és a 2008. év fő feladatairól szóló tájékoztatót elfogadja.

Határidő: azonnal.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

5. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS ELŐZETES VÉLEMÉNYEZÉSE A KERESZTURY DEZSŐ ÁLTALÁNOS MŰVELŐDÉSI KÖZPONT MAGASABB VEZETŐI ÁLLÁSHELYÉRE BENYÚJTOTT PÁLYÁZATRÓL

Manninger Jenő: Köszöntötte Dezsőné Kondor Anita pályázót, az intézmény jelenlegi igazgatóját, benyújtott pályázata a hivatalban megtekinthető volt. 
Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ? 
A képviselők nem jelentkeztek hozzászólásra. 
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 30 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 4 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
39/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés előzetes véleményezési jogkörében eljárva a Keresztury Dezső Általános Művelődési Központ magasabb vezetői állásának betöltésére a pályázatot benyújtott Dezsőné Kondor Anitát alkalmasnak találja.

Felkéri Elnökét, hogy álláspontjáról értesítse Zalaegerszeg Megyei Jogú Város Önkormányzatát.

Határidő: 2008. május 10.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke 
Manninger Jenő: Megköszönte Dezsőné Kondor Anita igazgató asszonynak az eddigi munkáját, az együttműködést, további munkájához sok sikert kíván. Köszöni a megjelenését.
6. ZALA GYÖRGY EMLÉKÉV PROGRAMJAI ÉS KÖLTSÉGVETÉSE

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális  Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?

A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ? 

Kiss Bódog Zoltán: Az előterjesztésben foglaltakkal teljes mértékben egyetért, köszöni a megye vezetésének, hogy a szlovéniai és hazai programokon eddig is részt vettek, és illőnek tartja a 2,8 milliós összeget is, ami ebben a kérdésben megfogalmazódott. A szobor elhelyezésével kapcsolatosan kérdezi, hogy a hely kiválasztásához volt-e valamilyen szakértői csoport felkérés, egyáltalán milyen megfontolásból kerül ez a szobor ide a megyeháza elé. Azért kérdezi, mert Zalaegerszeg város közlekedési rendszerének átalakítása miatt itt kétirányú forgalom lesz, a parkolósávok megszűnnek, mennyire kedvező ez a hely, vagy egyáltalán szóba kerülhet-e ennek a Zala György szobornak valami méltóbb helyen való elhelyezése. Javaslatot is tenne, véleményük szerint Kehidán kiváló hely lenne erre, mivel magát a Deák szobrot is ő készítette, az egy nagyon szép környezet lenne. Kéri elnök úr tájékoztatását, milyen megfontolás alapján tervezik, hogy itt a megyeháza előtt helyezik el a Zala György szobrot. 
Manninger Jenő:  Az emlékbizottság vezetője a zalaegerszegi polgármester, Dr. Gyimesi Endre, és az előzmények miatt alakult így, tehát már az előző ciklusban kérték őt fel. Természetesen részt vesznek a munkában, megkéri Pintér László alelnök urat, aki konkrétan részt vesz a Zala György emlékév programjainak egyeztetésében, hogy válaszoljon erre a kérdésre. 
Pintér László: Tájékoztatta képviselő urat arról, hogy egy bizottság alakult ezzel kapcsolatban, és a javaslat az volt, hogy a Megyeháza előtt történjen a szobor elhelyezése. Természetesen ez még nem végleges, egyeztetnek erről, megfontolják Kiss Bódog Zoltán képviselőtársuk javaslatát.   
Manninger Jenő: Az előterjesztésben szerepel, hogy 2008. szeptember-októberében Zala György szobor avatása a megyeháza előtt, ezen dolgoznak, úgy gondolja, miután Zala György (eredetileg Mayer) azért vette fel a Zala nevet, hogy a megyének tisztelegjen, a megyeháza előtt jó helyen lesz a szobor. Persze lehetne egy szebb megyeháza, mondjuk a bíróság épülete, és akkor odatennék a szobrot, de ezt a cserét pillanatnyilag nem tudják megoldani, így a jelenlegi megyeháza elé javasolták a szobor felállítását. 
Miután a napirendhez további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta. 

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
40/2008. (IV.25.) KH

Zala Megye Közgyűlése a működési hiány terhére a Zala György emlékév programjainak megvalósításához elkülönítve 2.800.000. Ft fedezetet biztosít.

Határidő: 
2008. december  31.

Felelősök: 
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

                 
Pácsonyi Imre, az Oktatási és Kulturális Bizottság elnöke

                 
Góra Balázs, a Pénzügyi Bizottság elnöke

7. 2008. ÉVI ÖSSZESÍTETT KÖZBESZERZÉSI TERV ELFOGADÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta, a 2008. évi összesített közbeszerzési tervet az előterjesztésben és annak határozati javaslatában foglaltaknak megfelelően a közgyűlésnek egyhangúlag elfogadásra javasolta. Az előterjesztésben jelezte, hogy a bizottsági szakban tárgyalt testületi anyag és határozati javaslat változott. 

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, kíván-e hozzászólni ?

Góra Balázs: A pénzügyi bizottság ma reggel tartott rendkívüli ülést, és mivel ő is érzékelte, hogy az előterjesztett anyag, illetve a bizottsági szakaszban tárgyalt anyag között lényegi különbség van, ezért a bizottság napirendi pontjai közé soron kívül felvetette ezt a napirendi pontot, a bizottság tárgyalta. Tájékoztatja a közgyűlést, hogy ebben az új formában a bizottság elfogadta és a közgyűlésnek is elfogadásra javasolta. 
Manninger Jenő: Kérdezi, a képviselők részéről van-e kérdés, hozzászólás ?
Góra Balázs:  A bizottsági szakaszban eléjük kerülő anyagban az árubeszerzés ominózus két sora került ki a mostaniból, azért arra nagyon kíváncsi lenne, hogy vajon egyáltalán milyen megfontolásból szerepelt az, hogy a Zala Megyei Kórháznak a hemodinamikai egyszer használatos eszközeit a Zala Megyei Közgyűlés szerezze be 430 millióért, illetve az integrált szociális intézmények részére gyógyszert vásároljon 19 millióért. Ha ez ebben a formában maradt volna bent az anyagban, akkor azt jelentette volna,  hogy a közgyűlés az intézményektől pénzt von el, mert nem hiszi, hogy a közgyűlés saját keretéből vásárolt volna mondjuk fecskendőt, meg ilyen egyszer használatos dolgokat 430 millió forintért.
Manninger Jenő: Elmondta, valóban felmerült, hogy a többi önkormányzat működését tanulmányozva, illetve az előző évek tapasztalatai alapján nagyobb rálátással bírjanak a közbeszerzésekre, mert a többi önkormányzattól eltérően itt az a gyakorlat alakult ki a Zala Megyei Önkormányzatnál, hogy még csak nem is képviselteti magát általában a közbeszerzéseknél, és teljes mértékben az intézmények hatáskörébe utalja. Nagyon sok esetben az önkormányzat különböző formákban, jogi megoldásokkal, de valamilyen módon részt vesz általában a döntéshozatalban, ezért vizsgáltatta meg ezt a kérdést, és pontosan ez merült fel például, hogy ebben az esetben pénzbevonással, költségvetés-módosítással jár-e. Ezt a vitát időközben egyeztetések során úgy sikerült megoldani jogi és pénzügyi szakvélemények alapján, hogy nincs szükség arra, hogy bevonják és ilyen módon vegyenek részt a közbeszerzési eljárásban, hanem a saját közbeszerzési eljárásuk megváltoztatása nélkül a közbeszerzési eljárásra más módon kívánnak figyelemmel lenni, ennek részletes kidolgozása most zajlik, természetesen ha igényli képviselő úr, erről majd tájékoztatást adnak. Nagyon egyszerű dologról van szó, ez egyébként teljesen bevett gyakorlat máshol is, ez alapvetően azt jelenti, hogy a közbeszerzési eljárás bizottságaiba fognak javasolni köztisztviselőt vagy az önkormányzat által felkért szakértőt, de az egész eljárást továbbra is az intézmény fogja bonyolítani, és így a költségvetési módosításra, illetve a saját önkormányzati tervükbe való bevonásra nincs szükség, és ezért változott meg. Ez végülis egyszerűbb megoldás, tanulmányozták nagyon sok önkormányzat technikáját, jogi megoldását, és erre jutottak egy kis szakmai kerülő után, tehát a bizottság ezért tárgyalta ezt meg. Ugyanakkor azt fenntartja, hogy valamilyen formában az önkormányzatoknak célszerű szakértő köztisztviselő révén mindenképpen részt venni magában a folyamatban is, természetesen ez a nagyobb értékű beszerzésekre vonatkozott, és az eredeti szándék szerint is azért került bele például a 431 milliós beszerzés, mert azért azt gondolja, ez mindenképp az önkormányzat felelőssége is, hogy hogyan valósulnak meg ezek a közbeszerzések. 
Kérdezi, hogy van-e még hozzászóló ?
Miután további hozzászólási szándék nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri,  szavazzanak az előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
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a) elfogadja az alábbi, 2008. évre szóló közbeszerzési tervet 

2008. évi

ÉVES KÖZBESZERZÉSI TERV

a közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX törvény (Kbt) 5. § -a alapján

Ajánlatkérő:

Zala Megyei Önkormányzat

8900. Zalaegerszeg, Kosztolányi u. 10.

Telefon: 92/500-700 Telefax: 92/500-777

	közbeszerzés tárgya
	becsült érték

(nettó) Ft
	választott eljárás

	a.) építési beruházás
	
	

	Megyeháza felújítása:

I. emeleti folyosó - építés és villanyszerelés
	3.700. 000 Ft [¹]
	Kbt. IV. rész egyszerű, hirdetmény nélküli

	Megyeháza felújítása:

földszint, I., II. és III. emelet mosdóinak felújítása
	4.700. 000 Ft [²]
	Kbt. IV. rész egyszerű, hirdetmény nélküli

	b.) árubeszerzés
	_
	_

	c.) szolgáltatás megrendelés
	
	

	A zalakomári Idősek Otthona sármelléki telephelyén működő konyha üzemeltetése 
	65.000.000 Ft
	Kbt. II. rész

közösségi értékhatárt elérő

egyszerűsített

	A Zala Megyei Önkormányzat, a fenntartásában működő intézmények, és a kisebbségi önkormányzatok számlavezetése, folyószámla hitelfelvétele
	előzetes becslés alapján:

108.000. 000 Ft [³]


	Kbt. II. rész

közösségi értékhatárt elérő


[¹]-[²] A Zala Megyei Önkormányzat Integrált Szociális Intézménye részére idén megvalósult nettó 10.815.166,- Ft építési beruházás következtében a Kbt. 40. § (2) bekezdése alapján fenti beszerzések összegei egybeszámítási kötelezettség alá esnek, és így közbeszerzési eljárás lefolytatása szükséges

[³] A közbeszerzés becsült értéke a megbízott közbeszerzési tanácsadó szakértői véleménye alapján módosulhat

b) felhatalmazza elnökét az év közben szükségessé váló módosítások átvezetésére.

Határidő:  
a) azonnal


     

b) folyamatos

Felelős:    
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

8. PARTNERSÉGI MEGÁLLAPODÁS KÖTÉSE ÉS PÁLYÁZATI ÖNRÉSZ BIZTOSÍTÁSA AZ ENERGIA STRATÉGIA PANNÓNIA „ESPAN” PROJEKT MEGVALÓSÍTÁSA ÉRDEKÉBEN

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Térségfejlesztési Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra javasolta.
A Pénzügyi Bizottság a közgyűlést megelőzően tárgyalta az előterjesztést. Kéri a bizottság elnökét, szíveskedjen döntésüket ismertetni.

Góra Balázs: A bizottság reggel tárgyalta az anyagot, szomorúan vették tudomásul, hogy Kasza Sándor úr nem tudott itt lenni ezen a bizottsági ülésen, mert kérdésük azért volt ebben a témában, de ő Budapesten tartózkodik jelen pillanatban, ezért telefonon beszélt vele a bizottság előtt. Az ott elhangzottakról szeretné tájékoztatni a közgyűlést, hiszen magából az anyagból nem igazából derült ki, hogy mire is adnak most 12 ezer eurot, illetve mire pályázik majd ez a szervezet 120 ezer euroval. Ügyvezető igazgató úr azt mondta el ennek a közel 30 millió forintnak a sorsáról, hogy amennyiben ezt elfogadja ma a közgyűlés, és amennyiben a pályázat nyer, így a megnyert összeget kétfelé lehetne bontani, amiből egy 15 millió forintos technikai jellegű, vagy kézzelfogható dolgot lehetne véghez vinni, tehát a közgyűlés intézményeiben lehetne  nyílászárókat, szigeteléseket, egyebeket elvégezni, illetve a másik 15 millióból lehetne egy tanulmányt készíttetni, ami a közgyűlés intézményhálózatában lévő energia megújítás lehetőségeit taglalná. Ügyvezető igazgató úr azt is elmondta, hogy természetesen ez a közgyűlésre lesz bízva, ezt a munkát akár versenytárgyalás útján is kiadhatja, tehát gyakorlatilag a testület határozhatja meg, hogy kivel végeztetik el ezt a felmérést, és milyen mélységig, milyen szintig kívánnak ebből a pénzösszegből egy ilyen felmérést, vagy kutatást végeztetni. A pénzügyi bizottság ezen tudás birtokában úgy döntött, hogy egyhangúlag elfogadta az előterjesztést és a közgyűlésnek támogatásra javasolta.
Manninger Jenő: Hozzátette, hogy miután a jognyilatkozatok megtételére az elnök jogosult, így különös figyelemmel kísérte, és előzetes egyeztetést folytatott Kasza úrral, valóban az volt a kérés Kasza Sándor felé, hogy megfogható eredménye is legyen. 3 millió forintot ebből önrészként biztosítanak, a tanulmány is megfogható, de azért talán már elég sok tanulmány készült, persze még lehet újabb, ilyen energiakérdésben minden tanulmány hozzájárulhat a megtakarításhoz, de valóban azt kérték, hogy legyen konkrét, fizikailag is beépíthető része, ami az intézményekben majd megjelenik, tehát a 3 millió forint remélhetőleg így megsokszorozódva járul hozzá az intézmények felújításához. 
Széphalmi Miklós: Vitába szállna mind a pénzügyi, mind a területfejlesztési bizottsággal, mind az előterjesztővel. Ezt a határozati javaslatot elfogadásra nem javasolja. Indoklásként elmondta, ebben az ügyben az előző ciklus végén érkezett konkrét ajánlat az ingyenes felmérésre, az ingyenes tanulmánykészítésre, és a feltárt dolgok ismeretében komplett finanszírozási javaslattétel is lenne annak a vége, ami nem 30 millió forint, hanem többszáz, vagy akár milliárdos nagyságrend is lehet az összes intézményüket illetően. 30 millió forintból ezt a problémakört nem lehet megoldani, ebben a helyzetben mind a 30 millió Ft, mind a 3 milliós önrész ablakon kidobott pénz, akkor, amikor ugyanerre a munkára egy ingyenes ajánlat áll rendelkezésre. Kéri a napirend tárgyalását elnapolni, és felfrissíteni a Raiffeisen Bank és Bécs város közös cége ismert ajánlatának aktualizálásával, hogy még mai napig fönntartják-e, különben véleménye szerint ez egy kidobott pénz. Elnök úr utalt már rá, hogy várható a közeljövőben rendkívüli közgyűlés, legfeljebb eggyel több napirendjük lesz, addig ezt a kérdést is körbe lehet járni. 
Manninger Jenő: Nem ismeri ezt az ajánlatot, a Raiffeisen és Bécs város közös ajánlatát, ha van ilyen, akkor majd kéri, hogy ismételjék meg, és természetesen a térségfejlesztési bizottságnak fogja átadni, hogy tárgyalják meg, de ingyen azért semmi nincsen. Sok ilyen előkészítő megkeresés volt ilyen témában valóban, ezek általában azért nem ingyen vannak, mert ha más nem, akkor jobbik esetben a megtakarításból kérnek vissza. Úgy gondolja, a 3 millió forint azért nem olyan nagyon nagy összeg, és ez most egy kézzelfogható javaslat, tehát fenntartja a javaslatát, úgy gondolja, hogy ezt a 3 millió forintot érdemes befektetni ebbe. 

Nagy Kálmán: Ő sem ismeri ezt az ajánlatot, amit képviselő úr említ, de arra bíztatná a közgyűlést, hogy támogassák a határozati javaslatot. Véleménye szerint 10-12 millió forintból a megye intézményeinek a felmérését és az energiahatékonysági intézkedési tervét el lehet készíteni, és kicsit optimistább, mint Kasza Sándor, ő is átbeszélte vele ezt a dolgot, olyan 16-18 millió forintot lehetne fordítani ebből a 3 millió önrésszel szemben konkrét referencia beruházás megvalósítására valamelyik intézményükben, a következő lépéseket pedig pályázat útján a meglévő energiahatékonysági felmérések alapján lehetne folytatni. Kéri a közgyűlést, hogy támogassák az előterjesztést.

Széphalmi Miklós: Azt hiszi, elnök úr félreértette. Ő nem az egészre mondta, hogy ingyenes, hanem a tanulmánykészítés, állapotfelmérés, javaslattétel fázisra. Az értelemszerű, hogy utána a megtérülésből lehetne finanszírozni hosszú évek folyamán, és nem azonnal kell kiadni akár többszáz milliót ebben a vonatkozásban. Ezt a 3 millió forintot ebben a helyzetben a mai információk birtokában ablakon kidobott pénznek tartja, amikor máskor 50-100 ezer forinton vérre menő csaták zajlanak, akkor 3 millióról ilyen nagyvonalúan talán nem kellene dönteniük. Úgy gondolja, a rendkívüli közgyűlésig ez a kérdéskör tisztázható, hogy áll-e még az az ajánlat, illetve hogyha áll, akkor milyen kondíciókkal. 
Manninger Jenő: Továbbra is fenntartja a javaslatát, miután azt az ajánlatot, amiről képviselő úr beszélt, legalábbis a most érvényes formában nem ismerik, kéri képviselő urat, hogy majd ismertesse meg velük. De természetesen szavazni fognak képviselő úr módosító javaslatáról.

Miután további hozzászólás nem hangzott el, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak elsőként Széphalmi Miklós javaslatáról, amely a határozati javaslat visszavonására vonatkozik. 

Megállapította, hogy a közgyűlés a javaslatot 6 igen, 24 nem, 3 tartózkodó szavazattal elutasította.
· Kéri, szavazzanak az előterjesztés szerinti határozati javaslatról.  
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 28 igen, 2 nem, 3 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
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a.)  az Energia Stratégia Pannónia „ESPAN” pályázat tartalmával egyetért és ahhoz a 2008. évi költségvetési rendelet „Európai Uniós pályázatokhoz tartalékalap” elnevezésű sor terhére 12.000 € önrészt biztosít,

b.) felhatalmazza elnökét a projekt megvalósításához szükséges jognyilatkozatok megtételére.

Határidő:
a.) 2008. április 25.



    

b.) 2008. május 9.

Felelős:    
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

9. RENDELET-TERVEZET A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT 2007. ÉVI GAZDÁLKODÁSÁNAK ZÁRSZÁMADÁSÁRÓL, A PÉNZMARADVÁNY MEGÁLLAPÍTÁSÁRÓL

Manninger Jenő: A rendelet-tervezetet valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A könyvvizsgáló véleménye szerint a Zala Megyei Önkormányzat egyszerűsített éves költségvetési beszámolója az önkormányzat 2007. évi költségvetése teljesítéséről, a 2007. december 31-én fennálló vagyoni, pénzügyi és jövedelmi helyzetéről, valamint a működés eredményéről megbízható és valós képet ad.

A rendelet-tervezet tartalmazza a Zala Megyei Cigány és Horvát Kisebbségi Önkormányzat 2007. évi gazdálkodásának zárszámadásáról és a pénzmaradvány megállapításáról szóló döntését is. 

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.
Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Egyrészt tényszámok rögzítéséről van szó, ezekkel különösebben vitába szállni önmagában felesleges, azért az megnyugtató, hogy az előre jelzett milliárdos hiányhoz képest viszonylag tisztességes számokkal sikerült zárni az évet. Három apróbb észrevétele lenne. Egyrészt tartalékból kellett felhasználni 12,5 millió forintot munkaügyi perben peren kívüli megállapodásra, ez egy elég húzós összeg, kérdezi, itt tulajdonképpen mi is történt. Amit abszolút nem ért, az általuk továbbra is feleslegesnek megítélt kötvénykibocsátás kapcsán mi szükség volt 6 millió forint szervezési díj kifizetésére, és konkrét nevet kérne, hogy ki az a cég, vagy magánszemély, aki ezt az összeget megkapta, az előterjesztések anyagából nem derül ki, hogy ebben valaki szakértő közreműködött volna, és a mai napig senki nem tudja megmondani, hogy tulajdonképpen miért is tartják ezt az időzített bombát az épületben. A harmadik kérdése az elnöki keret felhasználásához kapcsolódna, egyrészt örvendetes, hogy elnök úr nem használta ki a teljes lehetőségét, de azért egy súlyos aránytalanságra felhívná a figyelmet. A rendelkezésre álló információból az látszik, hogy az összeg 42 %-a a saját egyéni országgyűlési választókerületébe ment, ottani rendezvényekre, egyesületeknek, miegyebekhez felhasználva, illetve 8 %-a budapesti székhelyű egyesületekhez, amelyeknek a megvalósítási helyszíne sem Zala megye volt. Úgy tudja, az elnöki keret a megye egészét kell, hogy szolgálja, és nem az elnök úr egyéni választókerületi érdekeit. 
Manninger Jenő: Minden rendezvénynek, amit támogattak, van Zala megyei vonatkozása, az előfordulhat, hogy esetleg ezt egy budapesti székhelyű cég végzi el, de van Zala megyei vonatkozása. A kötvénnyel kapcsolatban szerinte a 6 millió forint az a bank felé kifizetett összeg lehet, de majd felkéri Mádl Andrea osztályvezető asszonyt, hogy válaszoljon erre a kérdésre. A 12,5 millió forint bizonyára az egyik intézményüknél egy régóta húzódó munkaügyi perben történt kifizetés, talán Lentiben, de egészen pontosan osztályvezető asszony meg fogja mondani. 
Dr. Halász Gabriella, az egészségügyi és szociális osztály vezetője: Igen, ez az ügy 2002-ben kezdődött, egy gyermekvédelmi intézményben Lentiben, ahol egy lakásotthonban az akkori igazgató felfüggesztett két dolgozót, büntetőügy és fegyelmi ügy is indult a gyermekek veszélyeztetése ügyében. A büntetőügy egészen 2007-ig húzódott, amikor is felmentették őket, de mivel a fegyelmi ügy ugyanerre az okra épült, ezért azt sem lehetett már sikeresen lefolytatni, mivel a munkájukból fel voltak függesztve, több éve bért sem kaptak, ezért az elmaradt bérüket és járandóságukat kellett ebben az évben kifizetni.

Manninger Jenő: Köszöni osztályvezető asszony válaszát, szót ad a pénzügyi osztályvezető asszonynak.
Mádl Andrea pénzügyi osztályvezető: A kötvénykibocsátás egyszeri díjával kapcsolatban elmondta, a kötvénykibocsátás előterjesztésekor leírták, hogy 6 millió forintba kerül magának a kötvénynek a kibocsátása, információs összeállítás, engedélyek megkérése, amit a Raiffeisen Bank bonyolított le, és a Raiffeisen Bank részére került kifizetésre, és ezzel szemben a bank 6 millió forintot visszaadott szakképzési hozzájárulásként még az elmúlt évben az intézményeink részére.

Manninger Jenő: Köszöni osztályvezető asszony válaszát, és hozzátette, hogy ez az ajánlatukban természetesen benne volt, tehát amikor a többi bankkal összehasonlították ezt az ajánlatot, akkor ennek az összege nyilván számításba volt véve, és mivel elfogadták az ajánlatukat, ki kellett fizetni. Tehát nem külön szakértőnek lett kifizetve. 

Horváth Csaba: Azért kért szót, hogy igazolni próbálja azt a véleményüket, hogy ami a költségvetés tervezésekor általában folyik a Zala Megyei Közgyűlésben, ez a költségvetés általában súlyosan átpolitizált, és irreálisan van megtervezve. Ezt mutatja, hogy amikor sorba veszik a számokat, jóval több bevétel realizálódott, mint ami a gazdálkodási zárszámadás szerint, mint ami a költségvetésben volt, a kiadások jóval alulrealizálódtak, és talán a legfontosabb mutatója annak, hogy kívánni valót hagy maga után a tervezés, hogy a működési hiány a 933 millióval szemben 40 %-on, 392 millió Ft-on realizálódott. A likviditási helyzet soha nem látott összegű tartalékot mutat, 4,6 milliárd forintot, igaz, ebből 3 milliárd a felvett kötvény ellenértéke, de akkor is, ilyen magas még soha nem volt. Véleményét alátámasztva elmondta, például igazgatási kiadás 68 millióval kevesebb, mint a terv, személyi juttatás 280 millióval, a dologi kiadás 289 millióval és a felújítás 36 millióval, ez mind mutatja azt, hogy amikor év végén terveznek, akkor politikai célokat szolgál az a hatalmas összeg, egyrészt a kormány, másrészt a rendeletek bírálataként jelenik meg, és azt hiszi, ez idén is ugyanígy történt, amit helytelennek tartanak. 
Manninger Jenő: A zárszámadás első oldalán is szerepel, a költségvetés működési hitelfelvétele 236 millió forint és a felhalmozási célú hitelfelvétel 819 millió forint, azért úgy gondolja, nagyon komoly hitelfelvételre kényszerült az önkormányzat finanszírozási problémák miatt. Amit képviselő úr elmondott, azt éppen többé-kevésbé dicséretnek is tekinthetik. Érti, hogy képviselő úr azt gondolja, nagyobb hiányt mondanak, aztán kevesebb lesz, nyilván ennek az is oka, hogy többnyire bázison történik a tervezés, mint a legtöbb esetben a költségvetési intézményeknél, és valóban példátlan az a 2007. évi megszorítás, amit végig kellett vinni, hiszen például az intézményektől 2 %-ot kellett elvonni, a felújításokra szinte semmit nem költöttek, látszik, hogy a dologi költségeknél, személyi juttatásoknál is nagyarányú megszorítások voltak, de ezt nem lehet minden évben megtenni. Egyszer egy évben el lehet vonni ekkora összegeket, a következő évben relatíve ehhez képest már eleve nem lehet, de még az is kérdéses, hogy például az épületfelújításokat, más felújítást hány évig lehet halogatni adott esetben. Tehát azért azt gondolja, ez egy igen kemény megszorító intézkedéscsomagnak a hatása volt, hogy végül kevesebb lett a hiány, és természetesen illetékbevétel, egyéb vonatkozásban vannak bizonytalanságok a tervezésben, valamint már előre mondja, hogy kicsit optimisták voltak, azt hitték, hamarább kell önrészeket biztosítani a pályázatokhoz, hiszen elhitték azt a kormányzati bejelentést, hogy itt dőlni fog az uniós pénz. Úgy gondolja, a bizottsági ülésen ezt részletesen, szakszerűen kitárgyalták, ezért ha nincs külön kérés, nem kéri most meg az osztályvezető asszonyt, hogy válaszoljon tételesen a likviditási és egyéb kérdésekre.

Miután további hozzászólási szándék nem volt, módosító javaslat nem érkezett, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről.
Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 32 igen, 2 nem szavazattal, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
6/2008. (IV.30.) ÖR számú rendelet

a Zala Megyei Önkormányzat 2007. évi gazdálkodásának zárszámadásáról, a pénzmaradvány megállapításáról

10. RENDELET-TERVEZET A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT 2008. ÉVI KÖLTSÉGVETÉSÉNEK MÓDOSÍTÁSÁRA

Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A mai napon reggel 8 óráig a rendelet-tervezethez Góra Balázs frakcióvezető úr módosító indítványt nyújtott be, amely az ülést megelőzően kiosztásra került. (A jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
A könyvvizsgáló véleménye szerint az elmúlt időszakban bekövetkezett változások, az előirányzat átcsoportosítások indokolják a költségvetési rendelet módosítását, a költségvetés hiánya csökken, ezért az előterjesztéssel egyetért.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.
Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
Góra Balázs: A bizottság reggel tárgyalta ezt az általa beadott módosító indítványt, és úgy foglalt állást, hogy a módosítást 100 ezer forinttal elfogadja, és azt a költségvetésbe beépíti az általános tartalék terhére. 
Baracskai József: Látják a költségvetési tervezetben, hogy Zalaegerszeg városnak több jogcímen átadnak összesen 165 millió forintot, többek között a Hevesi Sándor Színházra, közművelődési feladatokra. Az első kérdése az lenne, hogy Zalaegerszeg város mennyit ad a Zala Megyei Önkormányzatnak mondjuk a kórház működtetésére. A másik pedig az, hogy ha Zalaegerszeg város közművelődésére, vagy színházra adnak, akkor ugyanúgy adhatnának Keszthelyre a Balaton színháznak, vagy Nagykanizsának, más városoknak, vagy akár a többi településnek. Miért van ez az aránytalanság, hogy Zalaegerszeg városának ekkora összeget adnak, mert azért ez oda-vissza irányul, jó, hogy a színház Zalaegerszegen van és tulajdonképpen megyei feladatokat is elláthat, de ugyanígy mondhatnának több olyan intézményt, amit a megyei önkormányzat tart fenn, azt pedig a zalaegerszegiek veszik igénybe.
Manninger Jenő: Ez természetesen mindig egy vita kérdése és ők is nagyon örülnének neki, felvetette többször már, folyamatosan párbeszédben, vitában állnak, mind egyéb találkozókon, mind a hivatalos megye-város találkozókon, ahol lehetőség van minden frakciónak felvetni ezt a kérdést. Így alakult ki,  például a megyei önkormányzat és a kórház esetében azt tudja mondani, hogy a megyei önkormányzat a fenntartója a megyei kórháznak, és nem a város. A finanszírozás leegyszerűsítve úgy néz ki, hogy általában a fejlesztésekhez szokott a fenntartó hozzájárulni jó esetben, hogyha egyébként a finanszírozás megfelelően megoldott, és ebben valóban oroszlánrészt vállalt a megye, és a város vállalhatna egy kicsit többet, így is vállalt, a nullánál többet vállalt, mert gép- és műszerbeszerzésekhez hozzájárult. Kéri a képviselőket, hogy folyamatosan lobbizzanak a városnál is, de azért ez általános gyakorlat, hogy miután a fenntartó a megyei önkormányzat, alapvetően a kórház esetében a fenntartó járul hozzá a költségekhez, így a pályázati önrészekhez is. A kultúra esetében sokkal összetettebb a helyzet, eddig ez nem merült fel, hosszas, az előző ciklusokon átnyúló dolog, mert ha jól emlékszik, a megye – ebben az itt lévők meg tudnák erősíteni, különösen Varga László elnök úr, - amikor átadta a színházat a városnak, akkor kötötték meg ezt a megállapodást a 60-40 % ügyében. Annyit értek el azóta, hogy a bábszínház esetében is az 50-50 %-ról áttértek a 60-40 %-ra, tulajdonképpen oda is már csak 40 %-ot ad a megye, miután ez egy tíz éves megállapodás, elég nehéz ebből kiszállni, biztos, hogy a megye anyagi helyzetében mindig meg lehet azt vizsgálni, hogy mennyit adnak. Természetesen pontosan fel tudják sorolni, amit Baracskai József képviselő úr kérdezett, ezekben az átadott pénzeszközökben benne van a színház finanszírozása, a bábszínház finanszírozása, miután közös intézményben történik a közművelődési átcsoportosítás a pontosan meghatározott feladatok alapján, tehát mindezek teszik ki ezt az összeget, folyamatosan kérik a várostól, hogy bizonyos fejlesztési célokhoz járuljon hozzá. Nem tudja, ezt javaslatnak értelmezze-e, hogy más városok művelődési intézményeinek a fenntartásához járuljanak hozzá, ez eddig nem merült fel, úgy gondolja, pillanatnyilag azért a megye nincs olyan anyagi helyzetben, inkább azt lehetne megfontolni, hogy bizonyos programokhoz, rendezvényekhez járuljanak hozzá. Ez egy nagyon jó kérdés, de úgy gondolja, attól függetlenül, hogy milyen pártállású volt éppen a megyei elnök, vagy az önkormányzat vezetése, azért az, hogy Zalaegerszeggel volt egy ilyen szorosabb együttműködés, ennek megvoltak a hagyományai és a pénzügyi finanszírozás keltette okai, nem véletlenül alakult ez így ki. 
Baracskai József: Ezt át kell tekinteni a következő költségvetés tárgyalásánál, szerinte tárgyalásokat kell folytatni Zalaegerszeg várossal, hiszen közművelődési feladatokra 49 millió forintot adnak, úgy gondolja, azt talán el lehetne osztani a megye többi településébe. A következő kérdése, hogy itt sajtónyilvánosságra és Zala megye arculatépítésére összesen 27 millió forint szerepel, kéri elnök urat, a sajtónyilvánosságról tájékoztassa a közgyűlést, mert úgy tudja, hogy itt változások fognak életbe lépni.
Széphalmi Miklós: Kérdezi, lehet-e már tudni, hogy az MMIK bezárásának mennyi a pénzügyi szaldója az önkormányzat költségvetését illetően, 2008 évre ez mit jelent. A másik kérdése pedig, hogy a 20 millió svájci frankkal mit terveznek, mert még mindig nem tudják. 
Manninger Jenő: Baracskai képviselő úr kérdésére válaszolva, mint már említette, van, ahol 10 éves megállapodás van, és most is azt tudja mondani, hogy a színház nemcsak  Zalaegerszeg városát szolgálja, hanem a megyét is,  az egy más helyzet, hogy örülnének, ha a város nagyobb részt vállalna a finanszírozásban, de úgy gondolja, a megyének is kell, a kultúra zászlós hajója továbbra is a színház. Igyekeznek éppen ezért elérni, és nagyon jó példák vannak erre, hogy nemcsak vidékről járnak be a színházba, hanem a színház maga is kimegy a településekre, ez volt a kérésük, hogy erősödjön meg ez a folyamat, hisz a megye is részt vesz a színház finanszírozásában. A közművelődési pénz az nem Zalaegerszegre fordítódik, hanem a zalaegerszegi városi intézményben működő művelődési csoportunk költi ezt el, nem Zalaegerszegre, sőt, sokkal inkább más településeket is bevonva, mint a korábbi időszakban, ez az egész megye művelődését jelenti. De kétségtelen, miután a megyei művelődési központ is Zalaegerszegen volt, ők is úgy észlelték, hogy talán ez egy kicsit túlzott Zalaegerszeg központúságot hozott magával, de  ezek adottságok voltak, és ha a megyei művelődési központ ilyen formában nem fog működni, ez méginkább azt fogja indokolni, és ez irányban is terelik a következő évben a programokat, hogy minél több vidéki helyszín legyen, tehát a megye más településein tartsák meg a rendezvényeiket. Értelemszerűen néhány fontos rendezvény ezentúl is Zalaegerszegen kerül majd megrendezésre, de ezek abszolút megyei rendezvények. Széphalmi képviselő úr kérdésére elmondta, már az első évben is jelentkezett megtakarítás, de természetesen a legnagyobb megtakarítás az lesz, ha majd ezt az intézmény épületet nem kell fenntartani, mert egyelőre a fenntartási költségek most is jelentősek, annak ellenére, hogy megtörtént a létszámleépítés. Így is majdnem 20 millió forint a megtakarítás, ezt egyébként meg lehet nézni a költségvetésben, mert ha összeadják a pedagógiai intézetnek és a megyei művelődési csoportnak átadott pénzeszközt, az kevesebb lesz, mint amennyit az MMIK támogatására kellett adni a korábbi években. Még avval együtt is, hogy itt vannak bizonyos átfedések a végkielégítések, áthúzódó kifizetések miatt, de most is már kevesebb az összeg, és nyilvánvaló, ha az MMIK épületének fenntartására már nem kell fordítani, akkor ez még jelentősebb lesz. Baracskai úr sajtónyilvánosságra vonatkozó kérdésére elmondta, ezt a költségvetésben elfogadta a képviselőtestület, akkor is ismert volt már, akkor nem kérdeztek rá, a változás annyi, hogy valóban felmondták, a szerződés lehetőséget adott  arra, hogy az elnök felmondja a ZALA-LAP Kiadó Kft-vel – amely a Zalai Naplót adja ki – kötött támogatási szerződést. Ennek az volt az oka, hogy helyszíni ellenőrzéseket végeztek, és a terjesztéssel alapos problémák voltak, hiszen a legtöbb településen ez a polgármestertől függően került csak kiosztásra, ami azt jelenti, hogy általában a polgármesteri hivatalokban volt letéve, tehát nem jutott el a polgárokhoz, és ennek a módját nem találták meg. Nem végeztek konkrét reprezentatív felmérést, de a visszajelzések általában az alacsony olvasottságra mutatnak, tehát javítani akarnak a számon, most áll előkészületben, több lehetőség van, nyilvánvalóan ezeket meg fogják vizsgálni, senkivel nem kötöttek még szerződést. A kötvénykibocsátással kapcsolatos kérdésre, hogy mi lesz a pénzzel, csak röviden válaszol, mert többször felmerült, a pénz gyarapszik, erről majd nyilván bizottsági ülésen be lehet számolni. Kétségtelen, hogy az uniós pénzekre előbb számítottak, tehát pillanatnyilag a vagyonkezelési feladat nagyrészt a kötvénykibocsátás által szerzett pénzösszeg. Pillanatnyilag úgy gondolja, pozitív a szaldó, de természetesen nem ezért vették fel, hanem azért, hogy várják a pályázatokat, remélhetőleg a fejlesztési tanácsban ülő szocialista képviselők hathatós támogatását a megyei fejlesztésekhez, és ezekre kívánják elsősorban felhasználni. Ismeretesek a pályázatok, megyei intézmények, kórházak vonatkozásában, ezek önrészéül fog szolgálni a kötvénykibocsátás által lett pénz, de ennek részletes megvitatására mindig lesz mód, minden pályázatot a közgyűlés konkrétan meg fog ismerni, illetve természetesen a költségvetés módosításakor mindig pontosan ismertetésre kerül. 
Dr. Balogh Miklós:  Nagyon elhamarkodottnak tartja, hogy egy olyan lap kiadását felmondják, amit a Zala Megyei Közgyűlés és a Területfejlesztési Tanács ad ki, évek óta, és közmegegyezés alapján, mert koalíciós megegyezés volt, még az ő idejükben kezdődött, és amit jó színvonalúnak tart, elég sok információ van benne, ami nagyon fontos a megye lakosságának.  Körültekintőbbnek kellene lenni, felmérni az olvasottságot, valóban mindig volt a terjesztéssel probléma, de úgy gondolja, egy színvonalas lapról van szó, amely elég komoly információkat tartalmaz, és tudja, hogy nagyon sokan olvassák. Tehát úgy gondolja, ezen még gondolkodni kellene, pontosan azért, mert ez közös érték, ami létrejött, egy napilapban nem jön le ennyi, nagyon szeretné, ha körüljárnák még ezt a dolgot, mert nemcsak a megyei közgyűlés, hanem a területfejlesztési tanács is hozzájárul ehhez, a nyilvánosság nagyon fontos terület, még azért ne vessék el ezt a lapot, mert ez a szívükhöz nőtt.
Manninger Jenő: Természetesen megfontolják, nincs még döntés erről, a következő hetekben fogják alaposan megvizsgálni, hisz a szerződés felmondása azt jelenti, hogy július 1-ig, vagy 31-ig, de természetesen a nyári szünetig ez a lap meg fog jelenni, és előzetes tájékoztatás szerint a kiadó továbbiakban is megjelenteti ezt a lapot. Örül annak, ha a szocialista képviselők meg vannak vele elégedve, hisz ez a lap adja ki a Zalaegerszeg újságot is, tehát gondolja, avval is meg vannak elégedve, jó az, hogyha a helyi önkormányzat újságjaival az ellenzéki képviselők meg vannak elégedve. Viszont az a helyzet, hogy a területfejlesztési tanács nem tud a jövőben pénzt adni, hisz a területfejlesztési tanács pénzeit a kormányzat elvonta, és a tavalyi kétmillió forintot sem tudta még kifizetni, legalábbis nemrégen még így volt, be van állítva a költségvetésbe, tehát megszavazta annak idején a területfejlesztési tanács, de nem tudták kifizetni. Remélhetőleg sor fog erre kerülni, visszamenőleg, de az ez évi költségvetésbe a területfejlesztési tanács már csak félmillió forintot tudott beállítani, mert a területfejlesztési tanácsban év végén várhatóan a létszám is minimálisra csökken, lehet, hogy már csak ketten fognak dolgozni, mint ismeretes, a megyei területfejlesztési tanácsok pénzeit elvonták és a regionális fejlesztési tanácsok sem tudták őket bevonni. A lényeg az, hogy innen pénzt nem remélhetnek, ez egy kellemetlen hír, de meg fogják vizsgálni, hogyan lehet hatékonyabban elvégezni a hírszolgáltatást. 
Széphalmi Miklós: Főjegyző asszonyhoz lenne egy kérdése. Emlékei szerint a Zalai Napló annak idején közgyűlési határozattal jött létre, tehát a közgyűlés döntött róla. Az elnök úr általi egyszemélyi felmondás jogszerű-e, esetleg ebből nem lesz-e később jogvita ?
Dr. Sifter Rózsa: Most pontosan nem emlékszik, hogy van-e külön közgyűlési határozat a ZALA-LAP Kft-vel kötött szerződés vonatkozásában, de természetesen a megyei önkormányzatot az elnök képviseli jogügyletek megkötésénél is. Ezt megvizsgálták, amikor a szerződés felmondásra került.

Manninger Jenő: Igen, és a keretet jóváhagyta a közgyűlés, de természetesen, ha igénylik, majd az új szerződést, akárcsak véleményezésre az illetékes testület, lehet, hogy az oktatási bizottság, meg fogja tárgyalni. 
Varga Miklós:  Kicsit leragadtak a Zalai Naplónál, szereti olvasni ő is, ő hozzájut. A polgármesteri hivatal elé leteszik, amikor kiszállítják. Gondolja, nem egyedüli polgármester, aki ezzel találkozik, ha azt akarnák, hogy a lakosság is olvashassa, akkor nekik, települési önkormányzatoknak kellene gondoskodni arról, hogy azok kijussanak a lakosokhoz. Ez így kezdettől fogva nem jó. Szeret más településekről olvasni, gondolja, mások is szeretnek esetleg Zalakomárról, ezt viszont meg kell fizetni keményen. Az önkormányzatoknak egyre kisebb lehetőségük van arra, hogy hírt adjanak saját magukról, ha belekerül egy fél oldal 80-100 ezer forintba, egy oldal 200 ezerbe, lehet, hogy a települési önkormányzat inkább egy saját kiadványt ad ki, egy évben kétszer, háromszor, ezzel jár valószínűleg jobban. Tehát a terjesztés nem megoldott kezdettől fogva, gondolja, ezért van valami változásra szükség. 
Manninger Jenő: Megnézték, más megyékben általában havi lapot adnak ki, igaz, hogy olyan terjesztéssel, amely eljut szinte minden postaládába, tehát egy jóval nagyobb példányszámban. Nyilván lehet vitatni, melyik hatékonyabb, úgy gondolja, a tartalom terén is lépni kell, mert nagyon erős a verseny az ingyenes lapoknál is, és az, ami az önkormányzattal foglalkozóknak érdekes, hogy egy lap végig önkormányzati hírekkel és tudósításokkal van tele, azért nem biztos, hogy azt mások el is olvassák. Tehát fognak ilyen vizsgálatot végezni, mert arra kíváncsi lenne, hogy az önkormányzati képviselőkön és polgármestereken kívül hányan olvassák végig ezeket a lapokat. Nekik lenne a legfontosabb, ha olvasnák, de azért vannak ilyen irányú kétségei, elég alaposan kérdezgették az embereket. Ma megváltozott az újságolvasási szokás, nagyon fontosak lettek más eszközök, és az újságot inkább nézegetik az emberek. Több ajánlatot fognak kérni, és az is elképzelhető, hogy akár a jelenlegi kiadóval folytatják egy megújult formában. 

A költségvetés kapcsán további kérdés, hozzászólás nem volt. 
Kérdezi Góra Balázs frakcióvezetőt, fenntartja-e módosító javaslatát, úgy tudja, a bizottság 100 ezer forintot fogadott el.
Góra Balázs: Igen, 100 ezer forintot fogadott el a bizottság, és ezt ők is elfogadták, tehát kéri,  hogy a javaslatot így értelmezzék.
Manninger Jenő: Kéri, szavazzanak a bizottság javaslatáról, mely szerint általános tartalék terhére javasolja a Magyar Ellenállók és Antifasiszták Szövetségének Zala Megyei Szervezete részére 100 ezer forint támogatás szerepeltetését. 

A közgyűlés a módosító javaslatot 33 igen, 1 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta.
· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről. 
Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 31 igen, 2 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
7/2008. (IV.30.) ÖR számú rendelet

A Zala Megyei Önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 2/2008. (II.20.) ÖR számú rendelet módosításáról

11. RENDELET-TERVEZET AZ ÖNKORMÁNYZAT VAGYONÁRÓL ÉS A VAGYONGAZDÁLKODÁS SZABÁLYAIRÓL SZÓLÓ 14/2004. (VI.30.) ÖR SZÁMÚ RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRÓL

Manninger Jenő: A Pénzügyi Bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolta a rendelet-tervezetet, a Jogi és Ügyrendi Bizottság egyhangúlag egyetértett a közgyűlés elé terjesztésével.
A könyvvizsgáló egyetért a rendelet javasolt kiegészítésével.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 

A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 4 tartózkodással elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
8/2008. (IV.30.) ÖR számú rendelet

Az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 14/2004. (VI.30.) ÖR számú rendeletének módosításáról

12.  A FELSŐOKTATÁSBAN, NAPPALI TAGOZATON TANULÓK „ZALA MEGYE VISSZAVÁR” ÖSZTÖNDÍJÁRÓL SZÓLÓ 14/2003. (IX.25.) KR SZ. RENDELET MÓDOSÍTÁSA

Manninger Jenő: A héten valamennyi képviselő elektronikus úton kézhez kapta a  szakbizottságok által tárgyalt előterjesztést. Az Oktatási és Kulturális Bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolta az előterjesztést, a Jogi és Ügyrendi Bizottság egyhangúlag egyetértett a rendelet-tervezet közgyűlés elé terjesztésével.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
A napirenddel kapcsolatban hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
9/2008. (IV.30.) ÖR számú rendelet

A felsőoktatásban, nappali tagozaton tanulók „Zala Megye Visszavár” ösztöndíjáról szóló 14/2003. (IX.25.) KR számú rendelet módosításáról

13. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS ÉRINTETTSÉGE A KORMÁNY 3011/2008. SZÁMÚ HATÁROZATÁVAL ÖSSZEFÜGGÉSBEN

Manninger Jenő: Az előterjesztés a testületi ülést megelőzően került kiosztásra. 

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?
A képviselőcsoportok vezetői nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 
Dr. Balogh Miklós: A képviselőcsoport nem támogatta ennek a napirendnek a felvételét, mert úgy gondolják, hogy méltatlan és hisztériakeltő ez a határozati javaslat. Nem indokolt, szeretnék majd kérni elnök urat, hogy indokolja meg. Annak ellenére, hogy itt a Megyei Önkormányzatok Országos Szövetségének ajánlását vették át –  helyesírási hibával, mert úgy helyes, ahogy ők írták, hogy „követeljük a fenti, józan etikai normákba ütköző….”, tehát a vessző fontos, mert különben akkor józannak tarthatják a határozatot –, úgy gondolja, ez hisztériakeltés, maga a követelés nyilvánvaló elírás, mert ugye a kormány azonnali megszüntetését javasolnák, felrúgását, nyilván ez lenne a nyílt beszéd, nem a kormányhatározat megsemmisítése. Követi a parlamenti közvetítést, és miniszter úr válaszát meghallgatta, képviselők hozzászólását is, egyértelműen kiderült belőle, hogy ha itt nem kéri az önkormányzat, akkor nincs, nem kötelező. Nem beszélve arról, hogy az egész törvénynek a létrejötte a Fidesz időszakra tevődik, ’98-as törvényről van szó, tehát úgy gondolja, fölöslegesen borzolják ezzel a kedélyeket, mert itt egy normális dologról van szó. Úgy gondolja, nem ők fenyegettek olyanokkal, hogy lopják az európai pénzt, ha visszaemlékeznek, a sajtóban kik beszéltek ilyenekről ?  Orbán Viktor elnök úr emlegette ezt, nemzetközi visszhangot és felháborodást keltve. Tehát képviselőcsoportjuk nem támogatja, hisztériakeltőnek tartják, úgy gondolják, hogy a kormányrendeleteknek, ismételten a kormány semmibevételéről van szó, és természetesen ők, mint kormánypárti képviselők ehhez nem tudnak asszisztálni, „ez az önök kisded játéka” – mondta.
Manninger Jenő: Nem annyira kisded az a játék, és azért is került napirendre, mert érinti őket. Tehát nem arról van szó, hogy mondjuk nagypolitikai dolgot megtárgyal a közgyűlés és véleményt nyilvánít, hanem személy szerint mindenkit érint. Mert ha  Balogh képviselő úr figyelte a parlamenti közvetítést, akkor a másik oldalt is meg kellett volna hallgatni, ahol elhangzott az, hogy eddig a megyei önkormányzatok hivatalaira vonatkozott a kör, most pedig kiterjedt az önkormányzatokra, ez azt jelenti, hogy bevonták a választott tisztségviselőket is, tehát a megyei közgyűlés vezetését és minden képviselőt. Elég nagy különbség. Akkor miért kellett bevonni a megyei önkormányzatok vezetését ? Nyilvánvaló, úgy gondolja, ez egy politikai indíttatású cselekedet volt, de nem ez a kérdés most, hanem az, hogy ez alapvetően a demokratikus jogokat sérti, hogyha le lehet hallgatni bírói intézkedés nélkül választott képviselőket. Ha ezt el kell magyarázni valakinek, mert ott is azt mondta a titokminiszterük vicceskedve, hogy mi az, félünk a lehallgatástól, van valami takargatni 
valónk ? Ezt mondta az Ávó is, annak idején, amikor az emberekhez kiment, hogy van-e valami takargatni valójuk, és elvitte. Azért nem olyan vicces ez a dolog, persze vicceskedhetnek, mert takargatni valójuk nincsen, csak ’45 után is így kezdődött a folyamat, most talán az unióban mégsem jutnak el majd idáig, talán ha túllép egy bizonyos keretet ez a dolog, akkor nyilván meg lehet vizsgálni. Tehát úgy gondolja, ennek a felvetése is, hogy választott képviselőket meg lehet figyelni bírósági intézkedés nélkül, súlyosan sérti a demokráciát, és miután őket érinti, erről véleményt kell nyilvánítani. Ha Balogh képviselő úr figyelte volna, ott elhangzott, hogy két kategória van, a védendő objektumokkal, szervezetekkel kapcsolatban, és a megyei önkormányzatok abban a kategóriában vannak, ahol anélkül is lehetőség nyílik a megfigyelésre, hogy itt a megyei önkormányzat vezetésével szerződést kötnének. Ennyi a történet lényege, nem akarja ezt különösebben kommentálni, ez megtörtént más fórumokon, de azt gondolja, ez a minimum, amit meg kell tenni, hogy személy szerint tiltakoznak az ellen, hogy egy ilyen intézkedést foganatosítsanak, azzal a kommunikációs háttérrel megfejelve, ami önmagában nevetséges, hogy ezt azért kell, mert az uniós pénzek, különböző maffiaszerű cselekedetek, - pontosan lehet tudni, a megyei önkormányzatok nem döntenek uniós pénzek felett, még a regionális fejlesztési tanácsnak sincs túl nagy hatásköre, abban döntenek, ami nem uniós pénz, amiről eddig a megyék döntöttek. Az uniós pénzekről a kormányzati szervek döntenek alapvetően, hogy ott a maffia hogyan van bent, vagy kint van, vagy megkeresik egymást, úgy gondolja, figyelgessék egymást a kormányzati szervek, van ilyen, olvassák a lapokban, hány ember ellen indítottak büntető eljárást  stb., tehát amikor Kulcsár dolgozott, akkor kellett volna egy kicsit aktívabbnak lenni szerinte, de ez már mind a magánvéleménye. A lényeg az, hogy a választott képviselőket nem lehet lehallgatni bírói intézkedés nélkül, ebből nem tudnak engedni, ezért ezt elutasítják. 
Dr. Szabó Balázs: Ez egy újabb megfigyelési ügy. Ez még nem történt meg, de amikor korábban arról volt szó, hogy a Fideszt megfigyelték, elég zűrzavaros volt, a végén semmiféle megfigyelés nem igazolódott be. Szerinte ez jól jön ahhoz, hogy megint lehet valami napi aktualitású kis botrányt keverni. Azért a probléma ott van, hogy ha visszaemlékszik, valamikor az antivilág utolsó évében az akkori megyei első titkárt azon vegzálták a Zalai Hírlapban, hogy a bútorát áthúzatta a Zala Bútorgyárban, és hogy az micsoda őrületes korrupció, és hogy fizetett azért a két sezlon áthúzásért vagy nem fizetett. Most ettől már azért sikerült felfejlődniük lényegesen a világszínvonalhoz, mert azért azt mindenki tudja, hogy itt nem húsz fillérekkel megy ma már a játék, csak amit az ember lát, meg hall, az is éppen elég, meg aki egy kicsit olvassa az újságot, az is látja.  Úgy gondolja, ezek az uniós pénzek még csak pályázati szinten, papíron valósultak meg, mert utófinanszírozás van. Most fog kezdődni a pénzosztás, jön le, és el kell számolni. Általában a korrupciós ügyek nem a pénzügyi osztály beosztott negyedik munkatársa meg a nem tudja, ki között szoktak lezajlódni, hanem döntéshozók között, tehát aki valóban befolyásolni tudja az ügyeket. Úgy gondolja, ahhoz, hogy valakit eljárás alá lehessen vonni, mindenképpen alapos gyanú kell, hogy most az bírósági ítélettel van, vagy a nemzetbiztonsági szolgálatnál kezdik ezt, de elítélni úgyse lehet, viszont a bizonyítékokat meg kell szerezni. Szóval attól a világtól, hogy mondjuk két disznót elvittek a falu bírájához megvesztegetni, és akkor a disznók nyomán el lehetett menni, ettől már messze vagyunk. Ma már ennél sokkal trükkösebben mennek a dolgok, és ehhez technikai felszerelés is kell, tehát úgy gondolja, nem kellene ennek olyan nagyon ellenállni, felhatalmazza a nemzetbiztonsági szolgálatot, hogy az ő telefonját nyugodtan lehallgathatják, nem beszél rajta olyant, ha meg annyira olyat akar, akkor vesz egy fekete telefont és kész, el van intézve. Úgy gondolja, arra jó ez a rendszer, hogy legalább a hivatali telefonon ne beszélgessen senki olyat, amit nem kellene. 
Manninger Jenő:  Ezzel viccelődhetnének, szerinte nem annyira vicces a dolog, kinek hány telefonja van, szerinte Balogh Miklós érti, pedig ő az egypártrendszerben is bent volt, másokkal együtt, hogy a hatalmi ágak szétválasztásáról van szó. Tehát nem mindegy, hogy az igazságügyminiszter hagy jóvá valamit, vagy egy bíró. Bírói jóváhagyással természetesen lehetőség van, csak az egy másik hatalmi ág, pontosan tudják, az igazságügyminiszter az olyan, mintha a miniszterelnök rendelné el gyakorlatilag a lehallgatást, és lehet beszélgetni arról, hogy az most az ellenzéki képviselők, vagy a kormánypárti képviselők ellen irányul, ez már egy politikai téma. A kormánypárti képviselők helyében sem lenne egészen biztos, hogy nem feltétlenül a saját képviselőjük ellen irányul az adott politikai helyzetben, de teljesen mindegy, mert alapvetően sérti a demokrácia alapelveit, és ezért utasítják el.
Baracskai József: Elnök úr azt mondta, ’45 után így kezdődött minden, ő pedig azt mondaná, ’45 előtt pedig úgy kezdődött minden, hogy elkezdtek masírozni az utcán egyenruhában, és akkor ilyen bőszen nem állt ki az elnök úr, hogy határolódjunk el a Magyar Gárdától.
Manninger Jenő: Akkor nem élt még, ’45 előtt nem tudott kiállni.

Baracskai József: A határozattal kapcsolatban elmondta, egyetért elnök úr aggodalmával, de akkor javasolja, egy olyan határozatot fogadjanak el, hogy ez a rendelet ne írja felül a megfigyelés vagy a lehallgatás törvényben rögzített szabályait. Ezzel az aggodalmukat is orvosolni tudják, tehát ne az egész határozatot utasítsák el, mivel nem tudják, hogy a rendelet miről szól, mert tényleg egy politikai hisztériakeltés van. 
Széphalmi Miklós: Baracskai képviselő úr szavaira reagálna annyiban, hogy egy kormányrendelet eleve nem lehet ellentétes egy törvénnyel. Márpedig itt egy ellentétes kormányrendeletről van szó. Ezt az alkotmánybíróságnál egy-két év alatt majd kilövik, gondolja, ezért kéri az ellenzék, hogy a kormány saját hatáskörben vonja vissza ezt az egészet, ne kelljen rá éveket várni. De elsősorban Szabó képviselő úr hozzászólására reagálna, aki sajnálatos módon ismételten „kiverte nála a biztosítékot”, és meg is indokolná néhány mondatban, miért kéri ismételten Szabó képviselő úrtól, hogy mondjon már le a mandátumáról. Úgy látja, Szabó úrnak a demokráciáról, amit elnök úr említett, a hatalmi ágak szétválasztásáról gőze nincsen. Másodszor pedig nem tudja, képviselő urat főhadnagynak, vagy őrnagynak szólítsa a titkosszolgálatok berkeiből, mert hozzászólásának tartalma olyan ismeretanyagról tanúskodik, amihez átlagember nem fér hozzá. Honnét tudja például, hogy még nem történt meg bármelyikük lehallgatása is. Ilyen kijelentést tett. A másik ezzel kapcsolatban, hogy a botrányt nem az ellenzék okozza ebben az ügyben, hanem pont a kormány egy botrányos rendelettel. Az egész hozzászólása nem szólt másról, mint a demokrácia tagadásáról. Ez a gondolatmenet, amit előadott, az egypártrendszerben helytálló, de egy demokratikus berendezkedésű országban nem. Szabó urat tisztelettel kéri, legyen szíves, mondjon le.
Dr. Pál Attila:  Nem tartja szerencsésnek, ha behozzák ismét a megyegyűlés falai közé azt, hogy a kormány milyen módon működik, és az utolsó napokat milyen módon próbálja még saját magáévá tenni. A Fidesz frakció nevében szeretné kijelenteni, és ha itt van a sajtó, akkor deklarálni, hogy ezt a napirendi pontot és a hozzátartozó határozati javaslatot nagyon határozottan támogatják, elfogadják azért, amit az elnök úr elmondott, hogy a demokráciának ez mindenképpen ellentmond. Az indokokat lehetne sorolni, nagyon sokat, ami gyomorforgató, gusztustalan, ami nem illik bele a mai Magyarországba, és rendkívül rossz fényt vet nemcsak a belpolitika, hanem a külpolitika számára is, egy európai uniós országban avval szembesülni, hogy nemcsak a saját pénzünk, hanem az uniós pénzek, amit egyébként mi fizetünk oda, tehát nem kapott pénzek, azok úgy tűnnek el, és valószínű most májusban fognak különböző esetek bírósági szakaszba kerülni. Nagyon sok olyan eset van, amit Bajnai Gordon miniszter úrral szembesítettek, nem akar nevet mondani, de ezek tények, amiket már a szocialista képviselők is elismertek, és ez nem jó, mert ha ez tovább folytatódik és ilyen eszközök belenyúlnak a demokratikus jogszabályokhoz, akkor  úgy gondolja, nagyon nehéz lesz itt a konszenzust megtalálni országos szinten, amire szükség lenne a gazdaság működtetéséhez. Tehát mégegyszer szeretné elmondani, hogy nekik a demokrácia szempontjából van kifogásuk ezzel, és nem azokkal a konkrét dolgokkal, amik mögötte meghúzódnak. 
Dr. Balogh Miklós: Széphalmi képviselőtársának csak annyit szeretne mondani, hogy Szabó Balázs ’89-ben, pártállam idején elég sokat tett azért, hogy itt Magyarországon demokrácia legyen. Ezért ha ő valamit mond, akkor nem ez a válasz rá. Egyébként egyetért azzal, amit kifejtett. Elnök úrnak elmondta, ne emlegessék az Ávót és 45-öt, ő ’45-ben született, de kutatta ezt az időszakot, az nem is akkor kezdődik, az még később van, nem kell emlegetni, és ez a baj, mikor idáig jutnak, hogy egy ilyen ügynél az Ávót emlegetik. Az egy szörnyű dolog volt, ebben nincsen vita köztük, azért mérgesek és idegesek, mikor ezzel példálóznak. A harmadik dolog pedig, az ügyészséget melyik kormány akarta a kormány alá rendelni ? Elnök úr képviselő volt akkor, és pontosan tudja. Nem a szocialista párt. 
Manninger Jenő: Nem így történt szerinte. Megadja a szót Boros Imrének. 
Dr. Boros Imre: Egy kicsit a szándékról beszélne, ez egy 3000-es kormányhatározat, emlékei szerint ezek a titkos kormányhatározatok, de titokban szerették volna tartani. Ezt nyilvánosan kellett volna mondani, mert most kiderült, aztán itt a balhé. A titkos kormányhatározatok azok úgy születnek, hogy ha lehet, ne derüljenek ki, tehát ha lehet, akkor itt meg se tudják, hogy ők meg vannak figyelve. Ez maximálisan elitélendő, mert valóban átlép minden jogállami normát. Nincs eléggé centralizálva az európai pénzek elosztása ? Dehogynem. Szinte nincs olyan fórum, ahol döntenek, ami nem kormányzati ellenőrzés alatt működne. Ez nem biztos, hogy feltétlen rossz, de így van. Területfejlesztési tanácsok, irányító hatóságok, itt döntik el a kérdéseket, hát akkor miért kell kiterjeszteni olyan területekre is, ahol valójában nem döntenek európai pénzekről.  2004-től kezdve vannak már európai uniós források, jó régóta vannak, magyar felelősségi körből, úgy gondolja, előtte is voltak, csak előtte az unió felelt a pénzekért. Tehát ez az érvelés se egészen helytálló. Ki is derült, hogy ez annyira titkos kormányhatározat volt, hogy még a kormánytagok egy jelentős része sem tudott róla. Tehát a papír annyira titkos volt, hogy olvasás előtt elégetendő. Hát azért ez egy kicsit túlzás, nem ? Március 20. van rajta, mikor pattant ki ez a dolog ? Most pár napja. A hiba valószínűleg ott lett elkövetve, hogy olyan szférába ment ez az ügy bele, ami egyszerűen nem elfogadható. Most hogy a tiltakozásnak milyen módszerét választja egy testület, azt eldönti a testület. Ezek az illetők valószínűleg nem szeretnék, hogy mindenféle titkukat hallják, amit egyébként esetleg egy büntető ügyben egy ember hall, mert a bíró megbízza, ha van valami gyanú, az addig rendben van. Hálószobatitkok, családi ügyek, és ezek az információk ma kereskedés tárgyát képezik, piaci tényezők, ezért veszélyes ez mérhetetlenül. Mert ez a szervezet eléggé nehezen beszámoltatható, egyébként valahol érthető ennek a szervezetnek a tevékenysége, de nehezen beszámoltatható. Tele van olyan csomó titokkal, ami egyébként abszolút személyes, magánügy, ámde történetesen zsarolható vele az illető, ha azt piacra dobják valahol. Ilyent azért tapasztaltak az elmúlt időszakban. Ezért kell szerinte ezt a dolgot elutasítani, és visszarakni az ügyeket abba a formába, ahova tartoznak, tehát bíró döntse el alapos indok esetén, és adjon rá engedélyt, vagy tagadja meg azt. 
Manninger Jenő: Igen, alapvetően erről van szó, de tájékoztatja a közgyűlést, hogy ő már ment úgy haza, hogy ott volt egy autó a ház előtt és benn ült egy lehallgató, és hallgatták, a házban mi van. Kiderült, hogy nem az ő házát akarták lehallgatni, hanem a szomszédét egy polgári peres ügyben, de nemcsak a telefonról van szó, hanem arra is lehetőség van, hogy gyakorlatilag egy ház előtt lévő autóból le tudják hallgatni a mai technikával minden további nélkül, hogy valaki mit beszélget a hálószobájában, és így tovább, de ebbe nem akart belemenni, mert itt nem a gyakorlati kérdések az érdekesek igazából. 
Kiss Bódog Zoltán: Egy kérdéskör még nem vetődött itt fel, és bizonyos értelemben vitázik is egy előzetes felszólalással. Végül is itt magával az alaptörvénnyel is őrült nagy baj van. Erről itt még eddig senki nem beszélt. Olyan kiterjesztő és általános jellegű ez a törvény, amibe minden belefér. Tehát ha a határozatukban visszahivatkoznak erre a törvényre és bízzák a törvényre, ezzel hatalmas öngólt lőnek, mert ez az alaptörvény maga hihetetlen módon kiterjesztő. Személyes véleménye az, hogy személyét illetően és mindenfajta tisztességét illetően kifejezetten fellázító dolognak tartja azt a tudatot, hogy 3-4 ember eldöntheti, hogy az összes személyes telefonos és egyéb beszélgetése kinek és milyen mértékig juthat a tudomására. Ezek után a frakció nevében is tiltakozik ez ellen, és kér mindenkit, hogy itt a saját személyiségi jogait érő sérelemről lévén szó, ebben tegyék félre a politikai elkötelezettséget.
Manninger Jenő: Miután további hozzászólási szándék nem volt, elmondta, nyilván amikor az Ávót említette, akkor nem a jelenlévő képviselők gondolatvilágára utalt, de érthető módon, gondolja, már csak a pártfrakció révén is próbálja menteni Balogh Miklós, ami menthető. De egyszerűen értsék meg, nem tudnak másra gondolni, mint hogy akik ezeket kitalálják, valami nagyon sötét történelmi múltból ered az ő gondolkodási világuk, ha ilyeneket találnak ki. Nem akar belemenni az elmúlt évek eseményeibe, sajnos még a Kádár korszak is ehhez képest egy kicsit békés korszak volt, legalábbis úgy emlékszünk rá, lehet, hogy ez nem pontos, akkor se kellett mondjuk bírósági engedély, ez igaz, de talán azért a demokráciában, amikor választott képviselők vannak, mégiscsak más. 
Kérdezi Baracskai képviselő úrtól, hogy az általa elmondottakat konkrét módosító javaslatként értelmezzék ? 
Baracskai József: Igen.

Manninger Jenő: Akkor kéri képviselő urat, hogy ismételje meg a javaslatát.
Baracskai József: Azt javasolta, hogy ez a rendelet ne bírálja felül a törvényben meghatározott megfigyelési és lehallgatási szabályokat. Ez a kormányrendelet nem hallgathat le bírói intézkedés nélkül.

Manninger Jenő: Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak Baracskai József javaslatáról.
A közgyűlés a javaslatot 11 igen, 23 nem, 2 tartózkodó szavazattal nem fogadta el.

· Kéri, szavazzanak a kiküldött előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 26 igen, 9 nem, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
43/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés egyetért a Megyei Önkormányzatok Országos Szövetségének nyilatkozatával, és felháborodottan utasítja vissza ezt a kormányzati intézkedést, mellyel a kormányzatnak az igazságügyi miniszter beleegyezésével lehetősége nyílik a megyei önkormányzatok választott vezetőinek és képviselőinek megfigyelésére. A kormányzat így sérti az önkormányzatok önállóságát és a demokrácia alapelveit. Követeljük a fenti józan etikai normákba ütköző jelenségeket lehetővé tevő, 2008 márciusában meghozott kormányhatározat azonnali megsemmisítését. Egyúttal ezúton is kijelentjük, hogy a titkosszolgálati megfigyelést lehetővé tevő, úgynevezett védelem biztosítását az önkormányzatok választott vezetőinek és képviselőinek vonatkozásában indokolatlannak és megalapozatlannak tartjuk, s nem tartunk rá igényt.

Határidő: 
azonnal

Felelős: 
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

14. A KÓRHÁZI ELLÁTÁS HELYZETE ZALA MEGYÉBEN, KÜLÖNÖS TEKINTETTEL A ZALA MEGYEI KÓRHÁZ ÉS A KESZTHELYI VÁROSI KÓRHÁZ MŰKÖDÉSÉRE

Manninger Jenő: Köszöntötte a Zala Megyei Kórház képviseletében jelenlévő Dr. Csidei Irén főigazgató asszonyt, és helyettesét, Dr. Kvarda Attilát. 

Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális  Bizottság megtárgyalta, és az alábbi határozatot javasolja elfogadásra: „A Zala Megyei Közgyűlés a tájékoztatót tudomásul veszi.”
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztés készítőit, kívánnak-e kiegészítést fűzni a leírtakhoz ?
Az előterjesztés készítői nem kívántak szóbeli kiegészítést tenni.
Kérdezi a bizottságok elnökeit, majd a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 
Pálinkás Róbert: Olvasták ezt a határozati javaslatot mindannyian, az egészségügyi bizottság is megtárgyalta, mindenki láthatja azt,  hogy mindkét kórház, és ezzel igazából nem szeretné őket bántani, de valahogy a könnyebb ellenállás irányába mozdul, ahol is azt látja, hogy mindenki csinálja a saját dolgát, megpróbál egyedül megélni ebben a túlszabályozott, vagy alulszabályozott, de jelenleg szörnyen rossz helyzetben, nem is tudják, van-e miniszter, milyen irányba fog tovább menni, mint keszthelyi városi képviselő is tudja ezt mondani, érzik nap mint nap, hogy mibe is kerül ez. Sokszor elmondta már, hogy kb. havi 20 millió forintot kell a városuknak fizetni azért, hogy legyen például Balatongyörökön, Zalaszentgróton, Keszthelyen és a környéken olyan kötelező területi ellátás, amelynek azt gondolja, valahol állami feladatnak kellene lennie, és nem egy 22 ezres városnak kellene ezt a havi 20 millió forintot befizetni arra, hogy fenntartható legyen a kórházi ellátás. Ez egy elég szörnyű skizofrén helyzetet teremt, hogy most mit is csináljanak, kiírják-e a kórházra azt, hogy „csak keszthelyieknek”, s a többieket ne engedjék be, mert hogy nem tudják fenntartani, vagy pedig ők a „nagy testvér”,  akinek fizetnie kell azért, mert egy-két őrült törvény született, amely nem gondolta végig, hogy milyen helyzetbe is kerülnek ezek a területi ellátási kötelezettséggel rendelkező kórházak. De visszatérve az eredeti napirendi pontra, mindenképpen fontosnak tartja, hogy legyen komoly együttműködés az itt megemlített két kórház, a keszthelyi kórház és a Zala Megyei Kórház között, de ahhoz, hogy ez megszülessen, lenne egy személyes módosító javaslata a határozati javaslathoz, mert konkrétan meg kell tudni fogalmazni, mely területen kell együttműködést kialakítani. Ahogy az anyagban is szerepel, többször volt már egyeztetés a kórházak között, mindenki egyetértett azzal, hogy együtt kell működni, mondhatnák azt, hogyha szeretnének egy feladatot elodázni, akkor létre kell hozni rá egy jó bizottságot, és majd mindenki tudni fogja, mit kell csinálni, csak senki nem teszi meg. Itt is ezt látja. 
Ismerteti szószerinti módosító javaslatát, mely szerint az előterjesztésben szereplő határozati javaslat  a következőképpen folytatódna: 

1. A Zala Megyei Közgyűlés felkéri a közgyűlés elnökét, hogy vizsgálja meg és tegyen javaslatot a keszthelyi városi kórház és a Zala Megyei Kórház laboratóriumi diagnosztikai tevékenységének együttműködési lehetőségeire. 
Ez egy olyan terület, ahol már az előzetes egyeztetések során kiderült, hogy van együttműködési lehetőség, ezt vizsgálják meg, és erre konkrét megállapodások szülessenek. Ezen kívül van még egy olyan terület, ahol nagyon komoly együttműködési lehetőséget lát, felolvassa a határozati javaslat 2. pontját. 
2. Tegyen javaslatot továbbá, valamint vizsgálja meg annak lehetőségét, hogy a Zala Megyei Kórház sürgősségi osztályának (SO1) kialakításáig a keszthelyi városi kórház lássa el közreműködőként a Zala Megyei Kórház sürgősségi ellátási feladatkörébe tartozó tevékenység Keszthely Városi Kórház területi ellátási kötelezettségéhez tartozó sürgősségi ellátási feladatokat, a kialakításra kerülő sürgősségi osztályán (SO2). 
Arról van szó, hogy Keszthelyen kialakításra került egy SO2 sürgősségi osztály, amelyhez, noha címzett támogatásként 800-900 millió forintos állami támogatás társult hozzá, de kapacitás befogadással nem rendelkezik a keszthelyi kórház, valahol itt is elment egymás mellett a  ló és a szekér, és most már teljesen két külön irányba mennek, tehát kaptak majd egymilliárd forintnyi állami pénzt, amihez nem tartozik jelenleg kapacitás. Kialakul egy sürgősségi osztály, kapacitás nélkül, ez nyilván így nem fenntartható. A Zala Megyei Kórház pedig pályázatot nyújt be SO1 sürgősségi osztály kialakítására, aminek azért egy elég komoly kialakítási ideje van. Ez alatt az idő alatt, ameddig Zalaegerszegen nem alakul ki az SO1, Keszthelyen már működhetne az SO2-es sürgősségi osztály, ezért hatalmazzák fel az elnököt, hogy a szakemberek vizsgálják meg annak lehetőségét, hogy erre az időre a Zala Megyei Kórház ellátási kvótájából közreműködőként a keszthelyi kórház területén SO2-es sürgősségi ellátást biztosítson. Természetesen ezt akkor lehet megvalósítani, ha ez nem akadályozza a pályázat beadását, annak lehetséges elnyerését, és amint ez kialakul, működik az osztály, visszakerül az ellátás, ez alatt az idő alatt biztosan működhetne Keszthelyen az ellátás. 
Manninger Jenő: Hangsúlyozza, itt nem arról van szó, hogy ebben döntést hoznak,  Pálinkás képviselő úr javaslata csak a tárgyát határozta meg egy vizsgálatnak, amelyet aztán az egészségügyi bizottság meg fog tárgyalni, és ott a részletes vitára is lehetőség nyílik. Tehát nem döntenek ebben a témában, csak az irányt szabják meg, hogy ezt a kérdést mindenképpen meg kívánják vizsgáltatni. Köszöni azért az intézmények vezetőinek, és azoknak, akik a fenntartó részéről részt vettek ebben, mert tartottak egyeztetéseket, az egy más kérdés, hogy a mai világban nagyon nehéz ebből konkrét eredményt elérni, most ennek okait nem részletezné, de így is azt gondolja, hosszú ideje nem volt olyan, hogy három önkormányzat, Nagykanizsa, a megye  és Keszthely város, illetve az intézményvezetők le tudtak ülni.  Ebből egyelőre különösebben nagy eredmény nem született, lehet, az élet rá fogja őket kényszeríteni, hogy kicsit konkretizálják ezeket a dolgokat, nagyon sok oka van ennek, nem feltétlenül rajtuk múlik, finanszírozási kérdések, közalkalmazotti jogviszony kérdése. Ezt az egészségügyi bizottság keretében javasolja inkább megbeszélni, mint ahogy részben meg is beszélték, de azért támogatja, hogy fogadják el ezt a konkrét javaslatot, amelynek a pontosítására, hátterének feltárására a bizottság ülésén kerülhetne sor, mert nagyon fontos kérdésről van szó. Keszthely város is Zala megyében van, és mindenképpen a cél- és címzett támogatás kerül bizonyos fokig veszélybe, hogyha valamilyen lehetőséget nem tudnak kialakítani, és ez nem a város, nem is a kórház hibájából, hanem az egészségügyben kialakult állapotoknak köszönhetően állt be. 
Dr. Szabó Balázs: Az a probléma, hogy szerinte mindenki tudja Zala megyében, aki az egészségügyet egy kicsit ismeri, hogy két kórház tökéletesen ellátja Zala megyében az egészségügyi problémákat, mindenhonnan meg lehet közelíteni 30 kilométerről, akár Zalaegerszeget, akár Nagykanizsát, lehet, hogy 10 %, vagy 5 % nem fér ebbe bele, de azt hiszi, ez így igaz. Nem olyan régen hozott a kormány egy döntést,  hogy súlyponti kórház ez a két nagy lesz, és a keszthelyi egy ilyen átmeneti, más funkciót kap, tehát nem kiemelt kórház lesz. Gyakorlatilag a városvezetés, a szocialista képviselőikkel karöltve ezt szépen kilobbizta, először 90 ágyra, aztán feltornázták még valamennyire, akkor is lehetett tudni, hogy nem lesz több pénz, és most itt van a probléma, nincsen finanszírozási háttere ennek a plusz kapacitásnak. Ahogy ezt az anyagot átolvasta, számára az tűnik ki belőle, hogy itt tulajdonképpen a keszthelyi kórháznak a nemfinanszírozottságát próbálja a megye valahogy a két  nagyobbnak a rovására megoldani, tehát arra fésülgetni a dolgokat, hogy valahogyan túlélje a keszthelyi kórház ezt a helyzetet, amit tulajdonképpen Keszthely város vezetése, plusz helyi szocialista képviselők okoztak. Nincs neki semmilyen problémája a keszthelyi kórházzal, de például a zalaszentgróti és Zalaszentgrót környéki betegeknek sokkal jobb lenne Zalaegerszeg. Ez egyértelmű, mégis erőltetik a körzeti orvosok, hogy igenis, nekik a beutalási rend szerint Keszthelyre kell menni. Hát miért kellene ? És úgy veti fel képviselő úr ezt a keszthelyi kérdést, mintha az Zalaszentgrót érdeke lenne. Nem az ő érdekük, ez egyedül Keszthely város érdeke azért, mert nagyon nehéz lenne Keszthely város lakosaival azt megértetni, hogy egyszerűen túl nagy nekik a kabát. Azt a kórházat egy kisváros nem tudja fenntartani, és az állam se fog nekik ehhez tartósan segítséget nyújtani, ezt egyszerűen le kéne nyelni. Aztán akkor megoldódna minden probléma, itt vergődnek, költik el a milliárdokat, erre vagy arra a problémára, nem fog megoldódni, úgy, ahogy ezelőtt tíz évvel is ez volt a probléma, 15 év múlva is ez lesz. Tehát szeretné kérni, hogy nem kellene úgy beállítani ezt az ügyet, mint a megye ügyét, ez Keszthely város problémája, ha már sikerült neki megszerezni az ágyakat, akkor oldja meg Keszthely, ahogy tudja. 
Manninger Jenő: Képviselő urat két dologról szeretné tájékoztatni, az egyik az, hogy Keszthely is a megyében van, tehát például Keszthely és környéke, azért ez 40-50 ezres embertömeget érint, Zalaszentgrót nélkül is, és itt van képviselőtársa Balatongyörökről, nem 30 km, az a baj, hogy Horváth Ágnes se ismerte a térképet, hanem majdnem 60 km Balatongyörök, ami azért egy kicsit messzebb van valóban. Mégegyszer mondja, nem döntésről van szó, és nem arról van szó, hogy itt bármifajta lényegesebb finanszírozást kapna Keszthely város kórháza, hogy ezáltal életben tartsák, bár szerinte még ez se lenne feltétlenül baj. Egyszerűen arról van szó, hogy egy olyan helyzetet megoldjanak, amit a kormányzat okozott, és a képviselők elkerülhették volna azt, ha mondjuk nem 10l  ágyban állapodnak meg ott valahol  a Vértesben, hanem még húsz ágyat kapott volna Keszthely, legalább annyit, amennyit Marcali kapott, mert az se nagyobb kórház, akkor most körülbelül meg is tudták volna csinálni, tehát a kórháznak létezett egy struktúra javaslata, amelybe belefért volna. Annyira lecsökkentették az ágyszámokat, hogy nem tudja megoldani, de ezt nyilván a következő tárgyalásokon át fogják tekinteni. Itt nem arról van szó, hogy átcsoportosítanának pénzeket és megmentenék evvel, hanem egy olyan helyzetet oldanak meg, ami jogilag is kellemetlen és nehezen feloldható, hogy egyszer megszavazták ezt a cél- és címzett támogatást, a kormány odaadta, utána pedig nem tették lehetővé ehhez megfelelő struktúra kialakítását, ezt kéne valahogy átmenetileg orvosolni. De részletesen meg fogják vitatni a megyei kórház vezetésével, szakemberekkel, és ennek tudatában tudják meglépni a teendőket. 
Dr. Balogh Miklós: Azt gondolja, az a legnagyobb probléma, hogy a keszthelyi kórház nem képviselteti magát itt ezen az ülésen, és a bizottsági ülésen se voltak jelen, de ez csak a felület, ez tünet. Azt látják, hogy a megye elég sok egyeztetést tartott, de nincs együttműködésre készség. Keszthely város önkormányzata, a keszthelyi kórház tulajdonosa az együttműködésben nem keresi a partnerséget. Ezt nagy bajnak tartja, mert pont ez a javaslat, amit most hall először, és Szabó Balázzsal vitatkozna olyan szempontból, hogy ez a két kórház együttműködése, tehát a kiemelt Zala megyei súlyponti kórház együttműködése a keszthelyi kórházzal az egy rendkívül fontos dolog és létkérdés, főleg Keszthely szempontjából. Tehát ebbe az irányba lehetne elmenni, ha már három kórház maradt, a két súlyponti, és a keszthelyi kórház megmaradt. Ebben sok rációt lát, ő is érdeklődött szakemberektől, tehát a sürgősségi ellátás terén az együttműködésben van lehetőség. De azért azt kéri alpolgármester úrtól, hogy akkor az együttműködési készséget minden irányból ki kell nyilvánítani, mert úgy látja, a megyei vezetés és a megyei kórház is sokkal több gesztust tett ebben az ügyben, még nehéz helyzetében is. Mert a megyei kórház sajnos, ezt el kell ismerni, elmondta főigazgató asszonynak, ők is azért harcoltak, meg büszkék is voltak, hogy súlyponti kórház, de még ezt a finanszírozást nem kapja, tehát az, hogy kiemelt kórház, még nem érződik. Ennek sok oka van, a mai helyzet is oka. Tehát az együttműködés, a partnerség alapvető dolog, mert ha nincsen több pénz, nem lesz több, akkor az együttműködésben kell keresni a lehetőséget, nemcsak a megyében, hanem a régióban is. A régióban már úgy gondolja, történtek lépések, mert mindenütt nem lehet fejleszteni a szívsebészetet, de nagyon fontos, hogy a régióban legyen egy Zalaegerszeg, ahol Alotti Nasri, vagy előtte Papp Lajos operált, stb., mert akkor idejönnek az emberek, de ugyanígy a másik centrumnál. Nyilvánvaló, mindenki tudja, hogy minden kórházban ugyanazt a színvonalat, fejlesztést nem tudják elérni, éppen ezért az együttműködésre alapvető szükség van. Alpolgármester úrnak elmondja, neki barátai elküldték azt a TV nyilatkozatot, amelyben őt a keszthelyi kórházzal kapcsolatban idézte. Pontatlanul idézte,  mert ő nem azt mondta, hogy a keszthelyi kórház úgyis meg fog szűnni. Azt mondta, hogy ha nincs együttműködés, nagy veszélybe kerül. Alpolgármester úr jobban tudja, mert 250 milliós hiány van, ahogy a nyilatkozatból hallotta, ő csak ezt jelezte, ha nincs együttműködés, nem találnak ki dolgokat, például a sürgősségi ellátást, akkor nehéz helyzetbe kerül. Azt látja, hogy a megye részéről, az osztály részéről is megvan a készség, elnök úr Keszthely képviselője is, kéri, hasson oda, hogy együttműködés legyen, most itt nincs szembenállás, sem politikai, semmilyen szempontból, mert csak akkor tudnak előrelépni, akkor lehet megmenteni a keszthelyi kórházat, és a Zala Megyei Kórház fejlődése is akkor biztosítva lesz, ezért felelősek.
Dr. Boros Imre:  Vannak itt célok, de a célok között valahogy nem jött ki még ebből a vitából se az, hogy milyen hierarchia áll fel, valóban azt kell meghatározni, mi az az abszolút fontos cél, amit sürgősségi ellátásban most végre kell hajtani. Nyilvánvaló, hogy súlyponti kórházakban egy 1. besorolású sürgősségi osztály az kell. Különben komolytalan az ügy. Most ez ügyben nagyon komoly hiátusok vannak Zalaegerszegen, kezdeményezték, lecsúsztak róla, sőt, a mentőállomások se úgy vannak telepítve, nincs elegendő kapacitás, ott is hátrányban vannak. Tehát ez egy abszolút prioritás. A dolgot véleménye szerint úgy kell valahogy összerakni, hogy ez a célrendszer valahogy összepasszítható legyen. Mi az elsőbbrendű ? Tehát a kérdés úgy vetődik fel, hogy az a manőver, amit Pálinkás Róbert felvetett, zavarja-e azt az ügyet, ami egyébként elsőrangú prioritás. A bizottságnak erre kell választ adni, hogyha nem zavarja, akkor legyen, ha zavarja, akkor hátrébb sorolandó. 
Manninger Jenő: Természetesen érti Balogh Miklóst, és reméli, együtt is tudnak majd ebben működni, nem olyan egyszerű ez, hogy most azt mondják, működjenek együtt, ez azért nem olyan, mint egy másfajta együttműködés, mert nagyon szigorú előírások vannak. Érdekellentétek is vannak bizonyos vonatkozásban, de nem az érdekellentétek a legkomolyabb akadályai ennek, hanem a finanszírozási, meg egyéb előírások. Még ha itt most laikusként össze is tudnák rakni, hogy mi az elképzelésük a keszthelyi és a megyei kórházról, ezt nem feltétlenül lehet így megoldani, mert nagyon sok ága-boga van, küzdenek evvel a problémával. Azt gondolja, az pozitív volt, és az előterjesztés erről szólt, hogy egyáltalán megindult ez a küzdelem. Azt tudja mondani, biztos, hogy Keszthelyen kell lenni kórháznak, arról természetesen lehet vitatkozni, hogy milyen kórház, milyen ellátással, hogyan működik együtt, ezek mind olyan megvitatandó kérdések, amelyek a jövőre szolgálnak, és itt volt egy ilyen konkrét probléma, amiben lépni kell, mert itt nagyobb a tét. Most itt négy ágyon múlhat esetleg egy komolyabb dolog, amit nyilván részletezni fognak. 
Pálinkás Róbert: Szabó Balázs hozzászólását hallgatva az a véleménye, hogy még nem látta, hogy képviselő ekkora csőlátásról, szűk látókörről tett volna tanúbizonyságot. El tudja azt képzelni, hogy Keszthelyen, egy olyan turisztikai központban, amihez hozzátartozik Gyenesdiás, Vonyarcvashegy, Balatongyörök, és még nyári szezonban havi szinten 100 ezres nagyságrendben érkeznek erre a területre vendégek, ezek kórházi ellátás nélkül maradjanak ? El tudja azt képzelni, hogy mekkorát fog visszafelé esni a turizmus, amikor kiderül, hogy Balatongyörökről 60 km-re van a legközelebbi kórház ? Menjenek akkor majd Tapolca irányába, és vagy fogadják őket, vagy nem, ugye ? A területi ellátás azért Zala megyére vonatkozik, és akkor a Zala Megyei Kórház lenne a területi ellátás, hát ezeket végig kell gondolni, tényleg azt szeretné, hogy egy picikét tekintsenek kijjebb. Van egy repülőtér a környékükön, amire minden Zala megyei képviselő olyan büszke, hogy Zala megyében van egy nemzetközi repülőtér, - kórház nélkül maradna, aztán majd valahova elviszik őket, ha történik valami. Nem is érti a célokat, azt gondolja, minden Zala megyeinek az kéne, hogy fontos legyen, hogy igenis minél többet meg tudjanak tartani. Természetesen elfogult Keszthely tekintetében, Keszthelyen működnie kell a továbbiakban is ennek a kórháznak, és mindent megtesznek, Balogh Miklós képviselőtársának mondja, azért is tette ezt a módosító javaslatot, és teljesen egyetért, köszöni, hogy támogatja, mert ez egy lehetséges irány, egy olyan indulás, amivel el tudják kezdeni a komoly, és bízik benne, hogy egyre komolyabb együttműködést, nyilván vannak ennek fokozatai, bármeddig is mennek el ebben. Tehát arra szeretné kérni minden egyes képviselőtársát, hogy ezt támogassa. Azt a kérdést külön majd meg kell fontolni, de ez nem az ő szintjük, hogy Zalaszentgrót térségének a megyei kórházhoz, vagy a keszthelyi kórház kell tartoznia. Jelenleg a keszthelyi kórházhoz kell tartoznia, nem ők határozták meg, abban a törvényben van, amely onnan föntről érkezett, hogy Zalaszentgrót ide tartozik, a keszthelyi kórháznak ellátási területe van Zalaszentgrótra, és jelzi, Keszthely városa és az a 20 ezer ember fizeti, hogy az ellátás fennmaradhasson. 
Manninger Jenő: Azért javasolja csak az önmérsékletet, vagy higgadtságot, mert a politikai elemzőktől tudják azt, hogy a baloldali hagyományoknak Magyarországon két típusa van, nem akar senkit megbántani, az egyik osztogat, a másik reformál.  Szabó Balázs ebbe a reformálóba tartozik, megszokták már, hogy ilyen ötletei vannak. Nyilván egy bizottsági ülés keretében ezt komolyabban is meg lehet tárgyalni, de az a baj, hogy igazából nagyobb problémákkal néznek szembe, mintsem hogy egyszerűen most ezt így eldöntsék, mert a régióban sem egyszerű a helyzet, ott is tulajdonképpen már egész Zala szempontjából hátrányban vannak, a pólusprogram és egyebek nem erősítik a zalai pozíciókat, és nagyon nehéz ott is bármilyen egyezséget elérni, akár pártoktól függetlenül, városok és megyék között, tehát igazából a kormányzatnak kéne erre egy jó stratégiát kidolgozni. 
Dr. Pál Attila: Abba az irányba szeretné a beszélgetést terelni, hogy két határozati javaslat idekerült, ez a lehetőségét veti fel annak, hogy szakmai vita folyjon ezután, azt kéri, hogy ne itt ötleteljenek, vannak hozzáértő szakemberek, akik vagy a bizottságban, vagy a bizottságon kívül meg tudják ezt vitatni. Szerinte ezt fejezzék be, az elképzelésről döntsenek, mint politikai testület, megszabják az irányvonalat, utána szakmai háttérmunka dolgozza ki, hogy milyen lehetséges együttműködési formák vannak. Egy biztos, annak ellenére, hogy elég komoly és erős a keszthelyi lobbi, ők itt a Zala Megyei Önkormányzat képviselői, és a Zala Megyei Önkormányzat a Zala Megyei Kórházért is felelős, tehát ez a döntés, és az a kimunkálás, ami egyébként majd sorra kerül, elsősorban a Zala Megyei Önkormányzat érdekeit kell, hogy figyelembe vegye. Arra kér mindenkit, hogy ennek tudatában szavazzanak erről, megszületett egy döntés, a szakmai vitát ott folytassák le, ahol ennek  színtere van.
Manninger Jenő: Így is van, az egészségügyi bizottságban ezt részletesen meg lehet tárgyalni. 
Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak először az Egészségügyi és Szociális Bizottság által tett javaslatról, melynek értelmében a határozat mindösszesen annyiból állna, hogy „A Zala Megyei Közgyűlés a tájékoztatót tudomásul veszi.
A közgyűlés a bizottság javaslatát 31 igen, 2 nem, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta.

Ezek után szavazhatnak arról a módosító indítványról, hiszen nem ellentétes a tájékoztató tudomásulvételével, amit Pálinkás Róbert képviselő úr ismertetett. Miután két témáról van szó, a javaslat két pontját külön bocsátja szavazásra, kéri képviselő urat, szavazás előtt olvassa fel a javaslatokat.
Pálinkás Róbert: A Zala Megyei Közgyűlés felkéri a közgyűlés elnökét, hogy vizsgálja meg, és tegyen javaslatot a keszthelyi városi kórház és a Zala Megyei Kórház laboratóriumi, diagnosztikai tevékenységének együttműködési lehetőségeire.

Manninger Jenő: Kéri, szavazzanak a javaslatról.
A közgyűlés a javaslatot 34 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta.

Pálinkás Róbert: Tegyen javaslatot továbbá, valamint vizsgálja meg annak lehetőségét, hogy a Zala Megyei Kórház sürgősségi osztályának (SO1) kialakításáig a keszthelyi városi kórház lássa el közreműködőként a Zala Megyei Kórház sürgősségi ellátási feladatkörébe tartozó tevékenység Keszthely Városi Kórház területi ellátási kötelezettségéhez tartozó sürgősségi ellátási feladatokat, a kialakításra kerülő sürgősségi osztályán (SO2).

Manninger Jenő: Kéri, szavazzanak a javaslatról.
A közgyűlés a javaslatot 25 igen, 3 nem, 6 tartózkodó szavazattal elfogadta.

A közgyűlés az alábbi határozatot hozta:
44/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a tájékoztatót tudomásul veszi és javasolja a Zala Megyei Kórház és a Keszthelyi Városi Kórház vezetésének, hogy az együttműködés gyakorlati megvalósítása érdekében kössenek megállapodást:

1. felkéri elnökét, hogy vizsgálja meg és tegyen javaslatot a Keszthely Városi Kórház

és a Zala Megyei Kórház laboratóriumi diagnosztikai tevékenységének együttműködési lehetőségeire;

2. tegyen javaslatot továbbá, valamint vizsgálja meg annak lehetőségét, hogy a Zala Megyei Kórház Sürgősségi Osztályának (SO1) kialakításáig a Keszthely Városi Kórház lássa el közreműködőként a Zala Megyei Kórház sürgősségi ellátási feladatkörébe tartozó tevékenység Keszthely Városi Kórház területi ellátási kötelezettségéhez tartozó sürgősségi ellátási feladatokat a kialakításra kerülő sürgősségi osztályán (SO2).

Határidő: 2008. szeptember 1.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

    
 dr. Csidei Irén főigazgató

Felkérésre: dr. Radics Sándor főigazgató

15. PÁLYÁZAT BENYÚJTÁSA SÜRGŐSSÉGI BETEGELLÁTÓ OSZTÁLY LÉTREHOZÁSÁRA A ZALA MEGYEI KÓRHÁZBAN

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta.
A Pénzügyi Bizottság az előterjesztést a határozati javaslatnak megfelelően egyhangúlag elfogadásra javasolta.

Az Egészségügyi és Szociális Bizottság az előterjesztést a következő kiegészítésekkel javasolja elfogadásra:

1. pont második mondata: „Felkéri elnökét, hogy a pályázat elkészítéséről és a szükséges nyilatkozatok megtételéről gondoskodjon.”  
3. pont: „A Zala Megyei Közgyűlés, mint a Zalaegerszeg, Zrínyi út 1. III/1 hrsz-ú ingatlan tulajdonosa visszavonhatatlanul beleegyezik a TIOP 2.2.2 keretében megvalósuló sürgősségi centrum kialakításához és a projekt megvalósításához a Zala Megyei Kórházban.”

A bizottság által javasolt kiegészítéseket mint előterjesztő befogadta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 

Dr. Balogh Miklós: Kéri, hogy főigazgató asszony, vagy főigazgató-helyettes úr magyarázza el pár szóban, hogy ez az SO1 mit jelent, mert azért ez nagyon fontos, amiről most döntenek, és egy kicsit összefüggésben van a másik napirenddel.
Manninger Jenő:  Természetesen, csak azt kéri, ne menjenek bele az előző napirendi javaslatba, ne hozzák ilyen helyzetbe az intézményvezetőket, hogy most nyilatkozzanak erről, majd nyilván megteszik a véleményüket. 
Góra Balázs: Nem konkrétan ehhez a pályázathoz kapcsolódóan, de mivel itt van a kórház két vezetője, és következő napirendi pontoknál már nem lesz rá mód, szeretne kérdést feltenni hozzájuk. A Zalai Hírlap április 3-i számában olvasott egy érdekes dolgot, Stefán Gábor színidirektor úr tett egy olyan nyilatkozatot, hogy a színház beadott egy „Tranzit 2008.” című  európai uniós pályázatot, amely a direktor úr szerint több, mint 10 millió forint támogatást nyújtana monitoring rendszer kiépítésére a Zala Megyei Kórház kardiológiai osztályának részére. Ezt a pályázatot állítólag február 19-i hatállyal el is bírálták, és pozitívan.  Kéri  főigazgató asszonyt, mondjon erről pár szót, hogy ez valóban egyeztetve volt-e, mert elég furcsa, hogy kulturális pályázatban tudnak kardiológiai berendezésekre pályázni.
Manninger Jenő: Kéri főigazgató asszonyt, röviden szóljon a sürgősségi ellátási pályázatról is, hozzáteszi, hogy ebben korábban egyeztetés folyt, és mindenki támogatta a beadását, nyilván a konkrét feltételeket jóvá kell hagynia a közgyűlésnek. Frakcióvezető úr által felvetett kérdés nem illeszkedik pontosan a napirendbe, máskor az egyebek közt kell ezeket megtárgyalni, ezért erre csak kivételesen kerüljön sor, megadja a szót főigazgató asszonynak.

Dr. Csidei Irén: Góra Balázs kérdésére válaszolna, a sürgősségi osztállyal kapcsolatban pedig igazgató-helyettes úr. Brüsszel a pályázatában írta elő, egy egészségügyi intézménnyel való együttműködést megjelenítendő. Erre körülbelül egy hetes határideje volt a pályázatírónak, és keresték meg őket azzal, hogy lehetnek-e egy együttműködő partner. Többet erről a pályázatról akkor nem tudtak, és csak szóbeli tájékoztatás van arról, hogy a pályázat nyertes lett, és a kardiológiai osztálynak monitorok beszerzésére nyílik lehetősége. Ami egyébként úgy gondolja, rendkívül nagy jelentőségű, mert igen nagy szükség van rá, másrészt neki sincs tudomása arról, hogy miért van így kiírva egy kulturális pályázat egészségügyi háttér miatt. 
Manninger Jenő: Köszöni főigazgató asszonynak a tájékoztatást. Szót ad Dr. Kvarda Attilának.
Dr. Kvarda Attila: Elmondta, hogy a sürgősségi ellátásban három szintet különböztetnek meg, van az un. sürgősségi fogadóhely, van az SO2 és az SO1. A különbség közöttük az, hogy milyen betegségcsoportokban kell helyszínen elsődleges sürgősségi ellátást nyújtani. Értelemszerűen a fogadóhely a legkisebb körű ellátást nyújtja, majd ezt követi az SO2, és a legmagasabb szintű pedig az SO1 ellátás. Példaként említi, hogy egy SO2 ellátási szintben például idegsebészeti ellátást nem kell nyújtani, míg egy SO1-ben kell idegsebészeti ellátást nyújtani. SO2 szinten nem kell mellkas-sebészeti sürgősséget ellátni, de SO1 szinten már kell, vagy például a szív- és érrendszeri megbetegedéseket nézve egy SO2 szintben katéteres beavatkozásnak csak elérhetőnek kell lenni, tehát valahova el kell vinni 30 percen belül a beteget, míg az SO1-ben pedig a helyszínen kell tudni biztosítani. Ez a felnőtt-ellátás, de ugyanez vonatkozik a gyerekellátásra, az SO2-ben nem rendelkezik perinatális intenzív centrummal, míg az SO1-ben kell rendelkezni. Tehát a progresszivitási szintben és az ellátandó betegségcsoportokban van különbség, az SO1 egy kiterjesztettebb ellátási formát kell, hogy biztosítson. 
Manninger Jenő: Köszöni főigazgató asszonynak és főigazgató-helyettes úrnak a kiegészítő tájékoztatást és megjelenésüket. 

Miután több hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak az előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés 34 igen szavazattal a határozati javaslatot egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
45/2008. (IV.25.) KH

1. A Zala Megyei Közgyűlés pályázatot nyújt be a Társadalmi Infrastruktúra Operatív Program keretében a sürgősségi ellátás – SO1 és SO2 (és ezen belül gyermek sürgősségi ellátás) fejlesztésének támogatására (TIOP-2.2.2.) meghirdetett pályázati felhívásra Sürgősségi Centrum (SO1) létrehozására a Zala Megyei Kórházban.

Felkéri elnökét, hogy a pályázat elkészítéséről és a szükséges nyilatkozatok megtételéről gondoskodjon.

Határidő: 2008. május 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. A Zala Megyei Közgyűlés a Sürgősségi Centum létrehozásához összesen 91.100e Ft saját forrást biztosít, amelyből 82.100 e Ft-ot a költségvetésben az Európai Uniós pályázatok önrészére rendelkezésre álló előirányzatból, 9.000 eFt-ot a Zala Megyei Kórház 2009. évi költségvetéséből biztosít.

Felkéri elnökét, hogy gondoskodjon az átcsoportosítás költségvetési rendeletben történő átvezetéséről.

Határidő: 
a 82.100 eFt átvezetésére 2008. december 31, 


     

a 9.000 eFt beépítésére a 2009. évi költségvetés elfogadása

Felelős:   
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

3. A Zala Megyei Közgyűlés, mint a Zalaegerszeg, Zrínyi út 1. III/1. hrsz-ú ingatlan tulajdonosa visszavonhatatlanul beleegyezik a TIOP 2.2.2. keretében megvalósuló sürgősségi centrum kialakításához és a projekt megvalósításához a Zala Megyei Kórházban.

Határidő: 2008. május 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

A napirend lezárását követően a közgyűlés elnöke szünetet rendelt el.
Szünet 
Manninger Jenő:  A közgyűlés folytatja munkáját. Ügyrendi javaslatot szeretne beterjeszteni a napirendek sorrendjének pontosítására vonatkozóan.  A napirend elfogadásánál 27. napirendi pontként javasolta felvenni a nemzeti és etnikai jogok országgyűlési biztosa kezdeményezésének megtárgyalását. Ez annyiban jelent gondot, hogy így a két zárt ülésen tárgyalandó napirendi pont közé kerülne, ezért javasolja, hogy 26. napirendként kerüljön megtárgyalásra. 
Szavazás előtt megállapította, hogy az ülés határozatképes.

· Kéri, szavazzanak arról a javaslatról, hogy „A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Országgyűlési Biztosa kezdeményezésének megtárgyalása” c. előterjesztés 26. számú napirendi pontként kerüljön megtárgyalásra.
Megállapította, hogy a közgyűlés a javaslatot 34 igen, 1 nem szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
46/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés az elfogadott napirendi tárgysor 27. számú „A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Országgyűlési  Biztosa kezdeményezésének megtárgyalása” című előterjesztését 26. számú napirendi pontként tárgyalja.

16. A SZOCIÁLIS IGAZGATÁSRÓL ÉS A SZOCIÁLIS ELLÁTÁSOKRÓL SZÓLÓ 1993. ÉVI III. TÖRVÉNY MÓDOSÍTÁSÁNAK KÖVETKEZMÉNYEI A MEGYEI INTÉZMÉNYHÁLÓZAT MŰKÖDTETÉSÉRE

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális  Bizottság megtárgyalta és egyhangúlag elfogadásra javasolta. 
A bizottság elnökének távollétében kérdezi a bizottság alelnökét, hogy kíván-e kiegészítést fűzni az írásos anyaghoz ?
A bizottság alelnöke nem kívánt kiegészítést tenni. 

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ? 
Kiss Bódog Zoltán: Információja van arról, hogy az ORSZI által kialakított pontrendszerrel és egyáltalán az egész beutalási rendszerrel kapcsolatosan egy felülvizsgálat zajlik. Javasolja, hogy a megyei közgyűlés keresse meg az ORSZI-t ezzel az észrevételezéssel, és kérjék, hogy ez a felülvizsgálat minél előbb megtörténjen, mert nemcsak ebben a megyében, hanem általában az országban az ellátó helyek személyi feltöltését komolyan zavarja ez a pontrendszer, amelyik sajnos úgy bukott meg, ahogyan összehozták.

Manninger Jenő: Ez egy teljesen új felvetés. Gondolja, nem szükséges nagyobb vitát folytatni erről, vagy nem kér most itt szakmai véleményt képviselő úr, mert ez egy javaslat, amit meg fognak vizsgálni. Miután írásban nem áll rendelkezésükre, kéri, szavazás előtt ismételje meg javaslatát pontosan. 
Kiss Bódog Zoltán: Megismétli javaslatát, mely szerint azt kéri, hogy a megyei közgyűlés hozzon határozatot, amelyben megkéri az Országos Rehabilitációs és Szakértői Irodát, hogy a törvénymódosításban kialakított pontrendszer felülvizsgálatát soron kívül hajtsa végre. Erre kérje fel a megyei közgyűlés, mint fenntartó ezt az országos szervet.

Manninger Jenő: Természetesen Zala megye vonatkozásában.

Kiss Bódog Zoltán: Zala megye vonatkozásában.

Manninger Jenő:  Miután több hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak Kiss Bódog Zoltán javaslatáról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a javaslatot 31 igen, 2 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta.

· Kéri, szavazzanak az előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta.
A közgyűlés az alábbi határozatot hozta:
47/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés  

1) a zalaegerszegi Integrált Szociális Intézmény időskorúakat ellátó férőhelyeinek 150–nel történő fokozatos csökkentését tervezi.


Felkéri elnökét, hogy dolgozza ki a férőhely csökkentés feladat- és ütemtervét, és folytassa le a szükséges szakmai és munkaügyi egyeztetéseket.


Határidő: 2008. június 13. 


Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2) 
A zalaegerszegi Integrált  Szociális Intézmény 100 fő időseket ellátó I. számú telephelyének funkcióját, 100 fő pszichiátriai betegek ellátására tervezi megváltoztatni.


Felkéri elnökét, hogy a funkcióváltással kapcsolatos feladatokat dolgozza ki és terjessze a közgyűlés elé.


Határidő: 2008. június 13. 


Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

3) A Zala Megyei Önkormányzat kehidakustányi Integrált Szociális és Módszertani Intézményének 100 fős pszichiátriai betegeket ellátó telephelyének megszüntetését tervezi.


Felkéri elnökét, hogy dolgozza ki a férőhely csökkentés feladat- és ütemtervét, és folytassa le a szükséges szakmai és munkaügyi egyeztetéseket.


Határidő: 2008. június 13. 


Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

4)
A zalaegerszegi Integrált Szociális Intézményben és a kehidakustányi Integrált  Szociális és Módszertani Intézményében megüresedő álláshelyek betöltését a közgyűlés a következő rendes üléséig  nem engedélyezi.

      Határidő: 2008. június 13. 

      Felelős:   Maróti Istvánné és Simon Anikó igazgatók

5) Felkéri elnökét, a Kolping Oktatási és Szociális Intézményfenntartó Szervezettel a hatályban lévő letenyei Idősek Otthona és a türjei Idősek Otthona átadásáról kötött ellátási szerződések módosításának előkészítésére és a közgyűlés elé terjesztésére.


Határidő: 2008. június 13.


Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

6.) Felkéri elnökét, hogy írásban keresse meg az Országos Rehabilitációs és Szociális Szakértői Intézetet, hogy a törvénymódosításban kialakított pontrendszer felülvizsgálatát soron kívül hajtsa végre Zala megye vonatkozásában.

Határidő: 2008. május 15.


Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

17. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS ELNÖKÉNEK TÁJÉKOZTATÓJA A NYUGAT-DUNÁNTÚLI REGIONÁLIS FEJLESZTÉSI TANÁCS TEVÉKENYSÉGÉRŐL, KÜLÖNÖS TEKINTETTEL A ZALAI FEJLESZTÉSEKRE, A ZALAI REGIONÁLIS SZEREPKÖRÖKRE

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Térségfejlesztési Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra javasolta.

Baracskai Józsefnek ügyrendi kérdésben ad szót.
Baracskai József: Érdeklődik, hogy nem hagytak-e ki két napirendi pontot, a Zala Megye Visszavár ösztöndíjjal és a vagyongazdálkodási rendelettel kapcsolatos napirendet.
Tisztázásra került, hogy az említett két napirendet már megtárgyalták, képviselő úr visszavonta ügyrendi kérdését.
Manninger Jenő: Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökének távollétében a bizottság alelnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

Miután a bizottság alelnöke nem kívánt hozzászólni, megadja a szót a képviselőknek, elsőként Dr. Boros Imrének. 
Dr. Boros Imre:  Kérdezni szeretne két nagy ISPA projekttel kapcsolatban, az egyik a Zalalövő-bobai vasút, ami 2000-ben lett elfogadva, írunk 2008-at, aki arra jár, az látja, hogy mi a helyzet. Tudja, hogy a pénzügyi memorandumot egy párszor hosszabbították, ami nem egy dicsőség kérdése, de egyébként az eljárásrendnek megfelelő, - kérdezi, lehet-e áthosszabbítani ki tudja, meddig, mert a 2006-ig terjedő első nemzeti fejlesztési terv is lejárt, annak a kifizetései talán ez év végéig vannak, tehát él-e még az 50 %-os uniós támogatás, mert a munka tempósnak éppen nem nevezhető ezen a vonalon, omlik már szépen le a töltés, amit építettek. A másik egy évvel későbbi, 2001-es, ez a szelektív hulladékgyűjtő projekt, a ZALAISPA, amibe sikerült egész megyét belerakni, még egy kis Vas megyét is, ugyancsak úgy tudja, hogy talán jövő év végére, ha eléri a célt. Nem tudja, mi a helyzet ezzel a két nagy zalai projekttel. 

Baracskai József: Beszámolt arról, hogy tegnap Zala megye első Új Magyarország Pontja megnyitott Zalaszentgróton. Ezek az irodák szakmai tudást biztosítanak, ott fognak dolgozni a kistérségi koordinátorok. Az előző két hálózatból, az önkormányzati és térségi koordinátor hálózatból és az Új Magyarország Fejlesztési Tanácsadó hálózatból alakult ez a kistérségi koordinációs hálózat, a hátrányos helyzetű kistérségekben két ember került kinevezésre, amely nem hátrányos, ott pedig egy. Ez majd minden kistérségben ki fog alakulni. Felhívja képviselőtársai figyelmét, hogy amennyiben információ hiányban szenvednek a pályázatokkal kapcsolatban, ami a település, civil szervezetek, vagy akár vállalkozók számára szükséges, ezek a munkatársak azért vannak, hogy segítsenek, feltétlenül keressék meg őket. 

Széphalmi Miklós: Köszöni szépen Baracskai úr információját, ehhez kapcsolódóan csak egy megjegyzést tesz, szerinte az ország azért nem megy előbbre, mert ilyen felesleges dolgokra költik a pénzeiket. Lassan többe kerül az egész rendszernek a működtetése, üzemeltetése, ellenőrzése, mint amennyi ténylegesen a valóságban hasznosul. Szép és látványos, csak kérdezi, hogy nem pótcselekvés-e ? 
Manninger Jenő: Csak egy nagyon rövid kiegészítést szeretne tenni az előterjesztéshez,  mert nyilván máshol is lehetőség nyílt számos fórumon, akár regionális fejlesztési tanács ülésen, elmondani az ezzel kapcsolatos véleményt. Ő azért fenntartja azt, hogy a regionális fejlesztési tanács munkájával alapvetően két probléma van. Az egyik az, hogy nyíltan politikai alapra helyezték, a másik pedig az, hogy a kormánypárti többséget biztosították törvénymódosító javaslatokkal. Erről nem akar hosszasabban vitatkozni, ezen olyan nagyon ők nem is tudnak változtatni, mert azt is tudja, hogy nem az itt ülők döntése volt, nekik csak ígért Lamperth Mónika miniszterasszony. Azonban a másodikat már fontosabbnak tartja, hogy ezekből az ígéretekből mi valósulhat meg, mert azért azt látja, habár a beszámolóban még annyira számokban nem lehet kimutatni, hogy nagyon Győr központú a regionális fejlesztési tanács. Ennek különböző okai vannak, egyszer így alakult ki, tehát nem mondja, hogy a jelenlegi kormány nyakába lehet varrni a jelenlegi régiókat, ez egy hosszas közös ügy. Egy biztos, az, hogy Győrben van a tanács elnöke, győri képviselő, szerinte nem használ az ügynek, és ezért is, függetlenül a pártpolitikától, pártok véleményétől, jobb lett volna egy rotációs rendszer, mert azt látja, hogy szépen lassan bújik ki a szög a zsákból, és a milliárdok tolódnak Győr felé. A nagy projektnél is, a megyei jogú városoknál, ugyan most egyenlő lett a leosztás a megyei jogú városok között, de azért  készülődik Győr egy újabb projekttel, útfelújítási pályázatoknál is nagyjából egyenlő volt a leosztás, de érdekes módon aztán csak Győr-Moson-Sopron megyének a nagyobb, 100 milliós, az egyetlen olyan megye, amelyben egy új út építését fogadták el, tehát megvan ez a veszély. Úgy gondolja, valahogy ezt kéne inkább ellensúlyozni, ami egy adott helyzetből adódik, hisz mindig az erősebb, a nagyobb könnyebben húzza maga felé a döntéseket, nemcsak pártpolitikáról van itt szó, ezt kéne valamilyen módon nekik elsősorban ellensúlyozni a regionális tanács munkájában. Fontosnak tartja hozzátenni, az igazi probléma az, hogy a regionális fejlesztési tanács is csak olyan kérdésekben hoz döntéseket, amelyek korábban nem is uniós pénzek voltak, hanem a megyei decentralizált alapokat emelték fel regionális szintre, ez az, ahol érdemi döntéseket tud hozni a régió, tehát ezek nem új uniós pénzek, az uniós pénzekben a régiónak általában csak véleményezési jogköre van, és igazából az irányító hatóságok, a kormányszervek döntenek. 
Varga László: Először nem szorosan a témához, de kikívánkozik belőle az a megjegyzés, hogy amikor hallgatja Széphalmi Miklós általában őket ostorozó felszólalásait, akkor mindig eszébe jut, hogy de boldog az a többség, akinek ilyen ellenzéke van. A másik, amit mondani szeretne, elsősorban elnök úrnak szól, akinek a regionális tanáccsal kapcsolatos megszólalásai rendre a politikai küldöttek belterjes döntéseire szóló utalásai foglalják el tartalmi kérdések elől a helyet. Szeretné emlékeztetni, az Orbán kormány idején, - ugyan elnök úr csak egy rövid időt töltött akkor itt velük, - Zala megyében az a sajátos helyzet alakult ki, hogy baloldali többségű volt az Orbán kormány idején a megyei területfejlesztési tanács összetétele. Különböző manipulációkkal, amelyet most nem részletezne, eljutottak addig a pontig, hogy a 13 tagú területfejlesztési tanácsba 7 főt a minisztériumok delegáltak. Amikor elkezdi elnök úr, hogy milyen arányban vannak itt delegáltak, legalább süsse le a szemét, azt nem is várja, hogy elpiruljon. Aztán mivel ennek az adaptálására ő nem volt hajlandó, akkor a közigazgatási hivatal vezetője felfüggesztette a területfejlesztési tanács elnöki funkciójából, hogy a behívott személy ezt a változást végrehajtsa. A 13-ból 7 minisztériumi delegált, az összes többi a megyei lokálpatrioták, a megyét szeretők, a helyi érdeket képviselők szabad kompetenciájában történt. Nem állítja, hogy az most örömteli, amit elnök úr ostoroz, de nagyon messze van ettől a soha be nem érhető magaslatoktól, ami az Orbán kormány idején történt, amit törvénymódosítással, minden manipulációval megvalósítottak. Mondja elnök úr bátran ezután is, de azért néha jussanak eszébe a szavai.
Manninger Jenő: Természetesen ismerik a múltat is, tudott volna kevésbé visszafogottan is fogalmazni, csak a helyzet az, hogy vannak azért különbségek, például megyei elnökök szerepe, megyék szerepe azért más volt, úgyhogy ez nem feltétlenül azért van, meg szerinte akkor minisztériumi delegáltak voltak, és nem a különböző polgármesterek. Itt ez szerinte különösen átpolitizálja. De biztos, hogy ezen lehet vitatkozni, azért hangsúlyozza, inkább azzal foglalkozzanak, hogy ez a döntés nemcsak nekik, Fideszes képviselőknek volt hátrányos, hanem Zala megyének, hiszen a rotáció helyett egy Győr megyei elnököt kaptak, gyakorlatilag már így is „fejnehéz” volt egy kicsit a régió. Alelnök úrnak pedig, aki Zala megyét képviselte, éppen ma van a büntetőjogi eljárása, úgyhogy ilyen értelemben sajnos pillanatnyilag gyengült a lobbierőnk. 
Dr. Pál Attila: Az elhangzottakra reagálva elmondta, hogyha az Orbán kormány idején ilyen volt, akkor ez még nem jogosít fel arra, hogy a jelenlegi kormány is így működjön. Akkor el kellene azt fogadni, hogy a szocialista vezetésű kormányzat megváltoztatja ezt a szokást. Lehet önmagunkon mérsékletet gyakorolni. Továbbá elmondta, ahhoz a pénzhez képest, amit a megyei területfejlesztési tanácsnál osztogattak, azért a regionális fejlesztési tanácsnál nagyobb pénzek vannak, és nagyobb beruházásokat lehet végrehajtani. Itt már azért van súlya és jelentősége, hogy mit dönt a tanács. Ott úgy fogalmazhatnak, hogy jóléti szolgáltatásokról, kisebb beruházásokról, tehát a CÉDA, TEKI pályázatoknál azért egy kicsit kisebb pénzekről lehetett dönteni. De azt gondolja, arra hivatkozni, hogy korábban így volt, - nem hiszi, hogy a következő kormány azt fogja mondani, hogy mivel az ezelőtti kormányban hazudott a miniszterelnök, ezért a következőnek is szabad hazudni. 
Manninger Jenő:  Boros Imre kérdéseire reagálva elmondta, hogy ez nem egészen a regionális fejlesztési tanácsot és a regionális operatív programot érinti, ezért most így kapásból nem merne teljes felelősséggel válaszolni rá, de segítenek, úgy gondolja, más fórumon is kaptak erre vonatkozóan információt. A Zalaegerszeg-Boba vasútvonalról azt tudják, hogy valóban késik, meg is jelentek a híradások, hogy kezd előállni az a probléma, hogy esetleg elvesztenek pénzeket, igen komoly késésben vannak ezek a projektek, a hulladékgazdálkodás tekintetében is. De hogy pontosan a kifizetéseket ez hogyan érinti, erre most itt fejből nem válaszolna, miután nem az ő hatáskörük, ő is csak úgy tudja megmondani, ha utánanéznek. Megkérik a választ, amelyet részére, akár mint országgyűlési képviselőnek, akár mint a regionális fejlesztési tanács tagjának meg fognak küldeni, és azt eljuttatja képviselő úrhoz. Úgy gondolja, a regionális fejlesztési tanács tagjai segítenek ebben, hogy ez így létrejöhessen.
Kiss Bódog Zoltán: Azzal szeretné kiegészíteni, hogy a mai Zalai Hírlapban nyilatkozik a MÁV vezérigazgatója, egyértelműen közli, hogy másfél éves csúszás van, és komoly aggodalmak vannak ennek a projektnek a megvalósításával. 

Manninger Jenő: Igen, késnek, mint országgyűlési képviselő a nagyprojektek csúszásával kapcsolatban egy interpellációt adott be, sajnos nem fért bele a múlt héten az időbe. Nem fogadták el még az egységes közlekedésfejlesztési stratégiát, és addig Brüsszel nem hagyja jóvá a KÖZOP  programot. Addig tulajdonképpen ezek a nagyberuházások, nagyprojektek nem indíthatók, illetve támogatásuk ilyen formában nincs biztosítva, de erről más fórumon részletes tájékoztatást lehet kapni. Ezt valóban számon is kérik, a regionális fejlesztési tanács ülésén meg szokta kérdezni ezeket a dolgokat, különösen a közlekedésfejlesztési kérdéseket, mint ahogy természetesen a megyei területfejlesztési tanács és a megyei közgyűlés véleményét képviselve mindenütt el szokták mondani, a 86-os út felújítása nem olyan feltételek szerint történik, mint amit kértek, mert a 11,5 tonnás felújításra beadták  a pályázatokat, úgy tudja, be is fogadták a magyar szervek, de információik szerint ez továbbra sem tartalmazza a Zala megyei szakaszon az elkerülő utakat. Ez a probléma. Érdekes módon a Vas megyei szakaszon, meg a Győr megyei szakaszokon ott mindenütt elkerülő utakat építenek. Úgy gondolja, ezért ezt mindig szükséges pontosítani, amikor erről beszélnek, ezt figyelemmel kísérik. 

Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról. 

Megállapította, hogy a közgyűlés 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással a határozati javaslatot elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
48/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács tevékenységéről szóló tájékoztatót elfogadja.

Határidő: 2008. április 25.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

18. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT ÁLTAL KIBOCSÁTOTT KÖTVÉNY KEZELÉSÉVEL KAPCSOLATBAN PÉNZ- ÉS TŐKEPIACI TANÁCSADÓ TESTÜLET LÉTREHOZÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság február 28-i ülésén megtárgyalta, egyhangú szavazattal a befektetési tanácsadó testület létrehozása mellett foglalt állást. A bizottság határozatát az előterjesztés és a határozati javaslat tartalmazza.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztőt, Góra Balázs urat, a Pénzügyi Bizottság elnökét, hogy kíván-e szóbeli kiegészítést fűzni az előterjesztéshez ?
Góra Balázs: Nem kíván kiegészítést fűzni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ? 
Góra Balázs: Amikor először szó volt a pénzügyi befektető bizottságról, akkor a frakció úgy foglalt állást, hogy nem kíván ebben a bizottságban részt venni. A mostani  előterjesztésben szerepel, hogy ők is részt vesznek benne. A rendkívüli bizottsági ülés előtt úgy döntöttek,  hogy mindenképpen megváltoztatják a véleményüket, és részt kívánnak venni ebben a bizottságban, már csak azért is, mert úgy gondolják, ha felelősséggel akarnak gondolkozni a megyéért, akkor egy ilyen bizottságban részt kell venniük, hiszen a közgyűlés életében ez egy jelentős történet. Ilyen nem volt, és jelen pillanatban egy hatalmas összeg felett kell, hogy gazdálkodjanak, és semmiképpen nem akarnák elnök úr kezét elengedni ebben a dologban. A bizottság tagjai is úgy érezték, hogy maga a rendkívüli bizottsági ülés nagyon megnyugtató és nagyon komoly volt, hiszen ezen részt vettek a Raiffeisen Bank vezetői, és olyan nagy tapasztalatról adtak tanúbizonyságot, ami eloszlatta a kételyeiket, hogy nem jó helyen lenne a pénz, és ők is azt mondták, hogy ez a forma lenne jó. Ott meg is nevezték azt a személyt, akit a bizottságba delegálnak, Horváth Csaba képviselőtársuk fogja őket képviselni. Megkérdezte a másik oldal bizottsági tagjait, hogy kit fognak javasolni, akkor még nem tudták, úgy gondolja, a mai ülésen mindenképpen el kell, hogy hangozzék, személy szerint kit javasolnak, mert elnök úr és az osztályvezető asszony személye adott, ők már megmondták, és érdeklődve várják a másik oldalt.
Manninger Jenő: Csakhogy pontosítsák, a kézelengedést azt úgy gondolta képviselő úr, hogy ezen a nagy felelősségen osztozni kívánnak, mert itt erről van szó alapvetően, a pénz az mindig megvan, csak a döntéseknél, hogy pontosan mekkora lesz a hozama, ez az, amiben közös a felelősségük, jobb az, ha többen tesznek javaslatot. 
Széphalmi Miklós: Azt hiszi, a mostani ciklus legfontosabb pillanatán vannak túl Góra Balázs képviselő úr bejelentése után, létrejött a Zala megyét irányító Fidesz-MSZP nagykoalíció. Költségvetés a legfontosabb kérdéskör, többek között ebben is úgy látja, hogy teljes konszenzus látszik annak jó része fölött, ezek után ők így viszonyulnak az összes további lépéshez. Visszatérve az előterjesztés konkrét tartalmára, az előző közgyűlésen felvetett aggályaik továbbra is élnek. Hogy illeszkedik ez az SZMSZ-be, hogy illeszkedik a döntési felelősség kompetenciájába, egyáltalán itt olvas egy érdekes dolgot, a testület munkájában résztvevőket titoktartási kötelezettség terheli, információt kívülállók számára csak a testület vezetőjének engedélyével adhatnak. Kit értenek kívülálló alatt ? Ugyanis az önkormányzati törvény szerint alapvető képviselői jog a döntések végrehajtásának ellenőrzése is. Márpedig ha a döntésről sincs információ, akkor azt képviselő hogyan tudja ellenőrizni, tehát azt gondolja, ez itt szintén pongyola megfogalmazás, ő kívülálló alatt esküt tett képviselőt semmiképpen sem értene. Ha információra van szüksége, vagy egyáltalán bármire kíváncsi, képviselő elől elhallgatni, vagy dokumentumot nem megmutatni véleménye szerint ebben az ügyben sem lehet. Értelemszerűen, akinek eljár a szája, az a konzekvenciáját kell, hogy maga viselje. De nem feltételezi senkiről sem, hogy az esküjével ellentétben cselekedne és szolgálati titokkal visszaélne. Ez az egész testület továbbra is a felelősség elkendőzését szolgálja. Ugyanis négy tagja van, az elnök szavazata dönt, az elnöktől függő személy az egyik munkajogilag, ha áttételesen is, de függő személy az egyik résztvevő ebben a bizottságban, tehát két szavazat egy oldalra bármikor garantálható. Eleve a létszám is ebben az ügyben szerencsétlen. Itt gyakorlatilag az MSZP most a Fidesszel a felelősség elkendőzésére is nagykoalíciót kötött. 
Manninger Jenő: Nagykoalíciót, - ezt nem lehet így komolyan venni, pont képviselő úr cáfolta utána, mert azt mondta, hogy egyik oldalon nagykoalíció, másik oldalon meg érdemi döntés szerinte nincsen, mert 4-ből csak egyet adnak. Úgy gondolja, ez egy konzultációs testület, a döntés felelősségét nekik, a többségnek kell viselni, tehát ez egyáltalában nem olyan örömteli, van olyan önkormányzat, amelyik kiadja ezt egy vagyongazdálkodónak, erre vonatkozóan pont a kötvénykibocsátással kapcsolatban nemigen van rá példa, ahogy erről korábban beszélgettek, inkább más értékpapíroknál, ezért nem tudják megkerülni, hogy ne ők döntsenek bizonyos kérdésekről. Ezek egyébként átláthatóak, egyszerűen követhetőek, minden képviselőnek rendelkezésre állnak az információk, csak egy nagyon fontos, hogy az információkat csak meghatározott módon kaphatja meg. Tehát semmiképpen nem kaphatja meg úgy, hogy a velük szerződésben érintett bankhoz fordul. Ők nem szolgáltathatnak ki ilyen információt, de természetesen akár a pénzügyi bizottság ülésén, ami ezután is a legfontosabb fóruma lesz, hisz a pénzügyi bizottság ülésén mindig meg lehet tárgyalni az adott döntéseket, tájékoztatót lehet kérni, amelyet a hivatal és a megye vezetése meg fog adni, és ha egyéb módon fordul a képviselő információért, erre továbbra is megadják a lehetőséget a szervezeti és működési szabályzatban ellenőrzött módon, úgy, hogy nyilván iratokat nem lehet elvinni, de a képviselő betekinthet minden információba. Köszöni szépen, hogy részt vesznek és javasoltak képviselőt, tényleg arról van szó, hogy javaslatot lehet tenni. Meg is fordíthatná, mert mondjuk kerülhetnek olyan helyzetbe, hogy tesznek egy jó javaslatot, ők nem fogadják el, utána azt mondják, hogy lám, megmondták. Szerinte ebbe nem kéne belemenni, hanem azt kéne nézni, és nyilván hosszabb távon fontos, hogy felelősséget vállalnak viszonylag minimális kockázattal, az alapelvekben egyetértően tudják folytatni a pénzügyi műveleteket. 
Varga László: Ugyan nem látja túlzottan sok esélyét, hogy javaslata elfogadásra talál, de szeretné együttgondolkodásra késztetni a túloldalon ülőket. Ez az egész kötvény egy olyan kérdés, amelyet kezdettől fogva részükről gyanakvás, bizalmatlanság, elutasítás kísért, elsősorban azért, mert a holnap visszafizetési terheire ma pénzt költeni, pénzt felvenni kockázatos. Ez a bizalmatlanság különféle megszólalásokban végig minden közgyűlésen újra és újra megjelenik. Tény az is, hogy ennek a horribilis összegnek a visszafizetése az elkövetkezendő évtizedek felelősségét jelenti. Ugyan ma nem látszanak számottevő jelei annak, hogy ebből az elkövetkezendő évtizedekből valamekkora szeletet az ő oldalukról is irányítanának, de a felelősség azért feltételezhető, hogy elvileg nekik, vagy másoknak közük lehet ezen összeg visszafizetéséhez. Egy ilyen esetben pedig különösen fontossá válik az, hogy egy ilyen horderejű, nem egy ciklushoz, nem fillérekhez köthető szerepvállalásnál hogyan, miként osztják meg az összeg felhasználásának, elköltésének felelősségét. Ezért a kérdés az,  - és ebben Széphalmi Miklóssal, ha kelletlenül is, de egyetért, -  hogy egy ilyen esetben jó eljárás-e az, hogy elnök úrnak akár hivatali oldalról, akár politikailag, frakcióból delegált taggal is többsége van, míg a kívülállóknak, - és itt frakcióvezetőjével is vitatkozik - az a szerep jut, hogy az összehívott, vagy össze sem hívott megbeszélésre beküldik a saját javaslatukat, amely ha elnök úr szándékával találkozik, akkor konszenzusos döntés születik, ha nem találkozik, akkor 3:1 arányban, vagy ha egyik nem elérhető a két említett személy közül, akkor az elnök szavazata dönt, a döntés egyértelmű. Ez egy olyan túlbiztosított rendszer, amely ennél a kérdéskörnél teljesen indokolatlan, hadd ne mondja, nevetséges. Hiszen miről dönt, vagy miben ad tanácsot ez a testület ? Abban, hogy azokat a megküldött aktuális befektetési ajánlatokat összehasonlítja. Összehasonlítja azt, hogy a 12 % az több-e, mint a 7 %, hogy az öt hónapos lekötésre kapott pénz ennyi, vagy az ilyen, vagy amolyan lehetőség jobb, vagy sem. Tehát nem elméleti kérdésekről, nem stratégiákról döntenek, hanem a rendelkezésre álló adatok közül felelősségük, szakmai hozzáértésük alapján próbálják kiválasztani a legcélravezetőbbet. Abban az esetben, ha ezek egy irányba mutatnak, hiszen az aktuális ajánlatok között van egy kiemelkedően jó, egy vitán felüli, akkor nyilván a négy javaslat egybe fog csengeni. Ha valami miatt zavar van, szóródnak a szavazatok, akkor tartsanak egy rövid megbeszélést, amelyben az adott szakember megvilágítja, hogy ez ugyan látszólag ma kockázatosabb, vagy kevesebbet hoz, de perspektívikusabb, ez a jobb megoldás. Biztos az ő oldalukon lévő is meg fogja szavazni. Tehát egy ilyen kérdéskörben az lenne az elegáns, ha ez a testület a döntéseit konszenzussal hozná. Miért kell feltételezni azt, hogy Horváth Csaba ott ülve ebben a bizottságban, nem azt fogja keresni minden idegszálával, hogy mi a jobb ennek a megyének, melyik pénzügyi megoldás hoz több hasznot, melyikben kevesebb a kockázat ? Miért ne ezt keresné ? Vagy ha nem ezt keresi, akkor legközelebbi alkalommal elnök úr az egyebek kapcsán mondja azt, hogy delegáljanak egy felelős személyt, mert az ő közreműködése ezért vagy azért hátráltatja, gátolja a munkát. Higgye el elnök úr, ez egy lépés lenne abba az irányba, amerre menniük kéne. Elhinni a másikról azt, hogy az itt ülő tizenvalahány embert nem vezet más, mint hogy ennek a megyének hasznára legyen.  Ugyan elnök úr előszeretettel emlegeti, hogy ők itt arra szegődtek, hogy mit lehet még ebben az országban tönkretenni, esküszik az itt ülők mindegyike nevében, a megyére ez nem igaz. Az összejöveteleik arról szólnak, hol lehetne többet, jobbat cselekedni ezért a megyéért. Hát akkor miért nem fejeződik ki ez olyan formai megoldásokban is, amelyben a konszenzus azt ígérné, hogy igenis ezekben a kérdésekben egyet akarunk, azt szeretnénk mi is, ha ez a pénz minél inkább hasznosulna, ha felvettük, és minél kevesebbet kelljen valamikor akár ennek az oldalnak is visszafizetni. Semmilyen kockázatot nem vállalna elnök úr, de kifele egy nagyon elegáns, talán a holnap indokolt és kívánatos politikai stílusát jelenítené meg, az erőfitogtatás helyett. Az, hogy a pénzügyi bizottság elnöke könyörög az általa is jegyzett előterjesztésben, hogy legalább meghívottként hadd üljön oda a nagyok asztalához, ahol tanácsokat osztanak ? Hát ez az a demokrácia, amit elképzelnek az ellenzékkel való együttműködésben ? Cáfolja meg elnök úr, hogy nem így van. 
Manninger Jenő: Cáfolja, hogy nem úgy van, ahogy képviselő úr mondta, ez nem esik különösebben most nehezére, egyébként neki lenne a legjobb, ha konszenzusos döntés lenne, mert ilyen alapon az elnök felelőssége megoszlana, és mondhatná azt, ha esetleg véletlenül nem a legjobb megoldást választják, ami szándéktól függetlenül néha előfordulhat a pénzügyi műveleteknél, hogy az MSZP-s képviselő is megszavazta, ilyen egyszerű a helyzet. Nyilván azt nem tételezik fel egymásról, és ezt nem is állítja, különösen ilyen esetben, mikor itt nem jelennek meg politikai érdekek, hogy valaki azt akarja, kevesebb pénze legyen a megyének, mindenkinek az a célja, hogy a legjobb lekötési fajtát válasszák. Azért nem ennyire egyszerű a helyzet, ahogy képviselő úr elmondta, mert ha ilyen egyszerű lenne, akkor megbízhatnának egy szakértőt, aki kiszámolja, odarakja, mint egy matematikai képlet megoldását, legjobb megoldást, akkor nem is kellene erről beszélni, mert akkor azt akár a testület, akár az elnök jóváhagyja, és rendben van. Nem ennyire egyszerű a dolog, hiszen azért a lekötések hossza, időtartama, esetleges devizaátváltás az már egyértelműen nem ítélhető meg mindig egy matematikai képlet alapján, ott bizony vannak előre pontosan fel nem tárható számítások, hiszen ki gondolta volna mondjuk év elején, hogy például az euro ilyen mozgást fog végezni, hogy gyengül a forint, aztán mikor a kormányzati problémák vannak, csőd van, akkor meg erősödik. Nem volt olyan pénzügyi szakértő sem, aki előre le tudta volna írni, hogy például hogyan emelik a forinthozamokat. Egyébként a pénz nem vész el, csak arról van szó, hogy a hozamot tudják-e maximalizálni, amit tökéletesen senki nem tud megcsinálni, a legjobb szakértő sem, senki se fogja eltalálni pontosan egy éven keresztül a legjobb megoldásokat, de mondjuk egy jó megoldást, kevés kockázattal hozzanak ki. Konszenzust gyakorlati ok miatt sem lehet hozni, mert van, amikor egy nap alatt, vagy akár órák alatt kell dönteni, hiszen kapnak a banktól egy ajánlatot, aki a pénzügyi műveleteket végzi, figyeli a piacot, küld egy ajánlatot, eddig is így történt, és viszonylag gyorsan, határidőben kell eldönteni, hogy milyen befektetési formát választanak. Ha nincs konszenzus, akkor mit csináljon ? Akkor várja meg a következő testületi ülést, és addig ne kössék le a pénzt ? Érti általában képviselő úrnak a felvetését a konszenzusról, mondhatná, hogy a fejlesztési tanács ülésén is pl. mennyivel egyszerűbb volna konszenzussal meghozni a döntéseket, érdekes módon ott ez nem merül fel, mert ott ők vannak kisebbségben. De itt egy apró technikai részműveletről van szó, mindenfajta megoldása létezik az önkormányzatoknál, végül is ebben maradtak. 
Dr. Pál Attila: A Fidesz-KDNP frakció részéről közölte, hogy delegáltjuk Pálinkás Róbert, mást nem kíván hozzáfűzni.
Manninger Jenő: Több hozzászóló nem lévén, megismétli, hogy természetesen minden képviselőnek megadják a lehetőséget, és megkeresik azt is, hogy az érdeklődő képviselőknek milyen formában tudnak információkat adni. Köszöni, hogy delegáltak, mert akkor ennek az új munkamódszernek a tapasztalatairól természetesen a pénzügyi bizottságon be fognak számolni, és ha kell, akkor korrigálják. 

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen, 3 nem, 3 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
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A Zala Megyei Közgyűlés

1. 4 fős Pénz- és Tőkepiaci Tanácsadó Testületet hoz létre.
a)   Feladatai:

a) Az önkormányzat a kibocsátott deviza alapú kötvény tervezett igénybevételekor, valamint a kamatok fizetésekor az árfolyamváltozásból adódó lehetőségeket kihasználva maximális nyereséget, illetve minimális veszteséget érjen el. 

b) A kötvénykibocsátással kapcsolatban felmerülő adósságállomány optimalizáció. Ennek keretében a teljes adósságszolgálat felülvizsgálata a futamidő, törlesztési szerkezet, kamat, devizanem, kamatfelár tekintetében.
c) A CHF alapú kötvény kibocsátása miatt felmerülő kamat- és árfolyamkockázat kezelésére a devizaárfolyam és a kamat piaci várakozásai és azok hatásainak figyelembe vételével hosszabb távú stratégia meghatározása.

d) A hosszabb távú stratégia figyelembevételével deviza ügyletek megkötése előtt az operatív döntések meghozatalához javaslatot ad.

e) A kötvénykibocsátás miatt forintban vagy devizában rendelkezésre álló átmenetileg szabad pénzeszközök banki betétben, vagy más pénzintézeti kínálatban szereplő, kamathozadékot eredményező befektetési formába történő elhelyezés formájának, időtartamának meghatározása.

b) A 4 fős Pénz- és Tőkepiaci Tanácsadó Testület vezetője: a Zala Megyei Közgyűlés elnöke, vagy helyettesítője az általa kijelölt alelnök.

A testület tagjai:

a. A Zala Megyei Közgyűlés Fidesz-KDNP képviselőcsoportja által delegált 1 fő.

b. A Zala Megyei Közgyűlés MSZP képviselőcsoportja által delegált 1 fő. 

c. A Zala Megyei Közgyűlés Hivatala pénzügyi osztályvezetője.

c) Működése:

a. A testület tagjai részére a Hivatal pénzügyi osztálya minden pénzügyi tranzakciót követően e-mailen kimutatást küld a kötvény kibocsátásból lekötött betétek, befektetések, deviza ügyletek összegéről, lejáratáról, hozadékáról, valamint a kötvénnyel kapcsolatos fizetési kötelezettségek összegéről, esedékességéről, először 2008. május 5-ig.

b. A Raiffeisen Bank Zrt. közvetlenül, és/vagy a Hivatal pénzügyi osztályán keresztül e-mail-en folyamatosan megküldi a „piaci várakozások” megismeréséhez szükséges, a bank elemzői által készített úgynevezett heti deviza elemzést, illetve heti makrogazdasági elemzést, illetve eltérő időközben készített e tárgyú elemzéseket is.

c. A testület szükség esetén üléseket tarthat, amit a testület vezetője hív össze. A döntések meghozatalához banki szakértőket hallgathat meg, illetve külső szakértők véleményét kérheti ki. 

d. Az operatív döntés meghozatalához a testületi tagok részére délelőtt 11 óráig a Hivatal pénzügyi osztálya megküldi a banktól érkezett befektetési ajánlatokat, kondíciókat e-mail-en, amiről rövid úton (telefon vagy SMS) figyelmeztetést kapnak. A tagok 13 óráig a befektetési ajánlatokból javaslatot tesznek e-mail-en az általuk legelőnyösebbnek ítélt ügylet megkötésére.

e. A testület tagjainak 1 javaslattételi joga van.

f. A testület munkájában résztvevőket titoktartási kötelezettség terheli, információt kívülállók számára csak a testület vezetőjének, vagy helyettesítőjének engedélyével adhatnak.

g. A testület a működéséről évente tájékoztatja a Közgyűlést. 

d)       a.
A Pénz- és Tőkepiaci Tanácsadó Testület által megfogalmazott javaslatnak a testület vezetője köteles érvényt szerezni, ha legalább 2 fő ugyanazt a banki ajánlatot elfogadásra javasolja.

b.
Szavazategyenlőség esetén a testület vezetője által is elfogadásra javasolt banki ajánlatot kell érvényesíteni.

c.
Amennyiben a testület tagjai határidőre nem tesznek javaslatot, vagy az 1. d) a. pont szerint 2 fő javaslata nincs meg, akkor a testület vezetője (illetve helyettesítője) köteles dönteni.

2. A delegáltak az 1.c.) f. pont értelmében írásbeli titoktartási nyilatkozatot kötelesek tenni (esedékességkor az 1. c.) c. pont alapján részt vett szakértők is.)

Határidő: 
1. pontra 2008. május 5-től folyamatos,

2. pontra 2008. május 5.

Felelős:

Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

19. NAGYKANIZSA, BAJZA U. 2. SZÁM ALATTI INGATLAN ÉRTÉKESÍTÉSE
Manninger Jenő: A Pénzügyi Bizottság és a Térségfejlesztési Bizottság az előterjesztést a határozati javaslatnak megfelelően egyhangúlag elfogadásra javasolta.

A könyvvizsgáló a határozati javaslat elfogadásával egyetért.
Az ülést megelőzően kiosztásra került az előterjesztéssel kapcsolatos pontosításokat tartalmazó kiegészítés és határozati javaslat. A tegnapi napon a GEJZÍR Kanizsa Kft. az előterjesztéssel kapcsolatban pontosította az ajánlatát, az előterjesztés kiegészítését kérte. A Nagykanizsai Kistérség Többcélú Társulása, valamint a nevezett gazdasági társaság ajánlatának összehasonlítását a kiegészítés tartalmazza, ezért a határozati javaslat a kiegészítésnek megfelelően A) és B) alternatívát tartalmaz.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ? 

Góra Balázs: Evvel a napirendi ponttal is az a problémája, hogy a pénzügyi bizottság ugyan tárgyalt egy ilyen jellegű napirendet, de nem ezt. Elnök úr mondta, hogy amit a Gejzír Kft küldött, azt tartalmazza a határozati javaslat, ő nem látja, hogy ebben a Gejzír Kft-nek a javaslata benne lenne, hiszen a Gejzír Kft egy olyan faxot küldött a hivatalnak, amelyben felemelte a vételi szándékát, és ez nincs bent a határozati javaslatban. Arról volt szó, hogy 35 millió forintért vásárol, és itt az ő kezében az van, hogy 40 millió forintra felemeli a vételi szándékát a Gejzír Kft. Az eredeti előterjesztésben Nagykanizsa Megyei Jogú Város tett javaslatot ennek a vételére. Úgy tudja, Nagykanizsa város testületi ülésen fogadta el ezt a vételi szándékot, a mai napig ezt nem vonta vissza. Úgy gondolja, polgármester úrnak nincs ahhoz joga, hogy egy ilyen vételár ajánlatot visszavonjon. Ezt testület tudja visszavonni. Jelen pillanatban az előterjesztés nem tartalmazza Nagykanizsa város ajánlatát, holott kellene, mert jelen pillanatban három vevő van, Nagykanizsa Megyei Jogú Város, Nagykanizsa Kistérség és a Gejzír Kft.  Van egy másik része a dolognak, a nagykanizsai határozati javaslatban 35 millió Ft + áfás vételi ajánlatot tesz Nagykanizsa Megyei Jogú Város, majd két ponttal később az a határozati javaslat szerepel, hogy Nagykanizsa város 60 millió Ft + áfáért ezt az ingatlant értékesíteni kívánja. Ha a nagykanizsaiak szerint 60 millió Ft + áfáért ezt értékesíteni lehet, akkor nem biztos, hogy 35 millióért el kell, hogy adják ezt az ingatlant. Úgy gondolja, jelen pillanatban olyan összevisszaság van ebben a dologban, hiszen a bizottság ezt a fajta előterjesztést nem tárgyalta, igazából szerinte nem azok az ajánlattételek vannak a közgyűlés előtt, amik valójában léteznek, és abban sem biztos, hogy vajon 35 milliót ér-e ez az ingatlan, mert ha a nagykanizsai közgyűlés rögtön határozati javaslatban tudta azt mondani, hogy 35 millióért veszik, 60 millióért meg mindjárt el is adják, akkor valószínűleg a piacon van olyan vevő, aki ezt 60 millióért meg is venné. 
Manninger Jenő: Elmondta, hogy ezt az ingatlant nagyon sokáig árulták, még az előző testület is, és egyetlen egy vevő nem jelentkezett. Most, hogy nagy nehézségek árán Nagykanizsával megegyeztek, akkor bolydult fel és jutott eszébe többnek, hogy ezt meg szeretné venni, és tapasztaltak érdeklődést. Valóban így van, de úgy gondolja, ez nem az ő problémájuk, kétségtelen, hogy Nagykanizsa Megyei Jogú Város testülete is megszavazta ezt a határozati javaslatot, hogy megveszik, de megszavazta pár nappal később a kistérség is, és polgármester úr azt kérte, hogy a kistérség javaslatát vegyék figyelembe.  De ezt persze majd Nagykanizsa  város testületével neki meg kell tárgyalnia és vitatniuk, de kifejezetten ezt kérte a város képviselője, hogy a kistérségi javaslatot vegyék figyelembe, mert a kistérség szempontjából még fontosabbnak ítélte meg. Nem látta ezt a 60 milliós javaslatot, de elhiszi, hogy van ilyen, mert pontosan tudják, hogy a terület adott esetben többet is érhet, csakhogy ahhoz olyan szabályozási módosításokat kell végrehajtani, olyan tárgyalásokat kell lefolytatni, amelyre eddig úgy látszott, nincs lehetőség, hiszen még a vállalkozók sem jelentkeztek, hogy megveszik. Úgy gondolja, itt az a helyzet, hogy amennyiben birtokon belül van egy ingatlan, ott valószínűleg több a motiváció arra, hogy bizonyos konfliktusok árán is építkezzenek, ha birtokon kívül van, akkor ez sokkal nehezebb. Elhangzott annak idején is, hogy a rigyáci ingatlant áron alul akarják eladni. Nemhogy az eredeti árán, de a csökkentett áron sincs egy éve vevő. Megvan hirdetve, egyáltalában nem jön senki. Ezt nem emelték ki a költségvetésnél, hogy egyetlen egy ingatlant nem tudtak eladni már több mint egy éve. Pedig próbálkoztak vele, ezért örültek, hogy egy önkormányzat jön, mert ott nem lehet azt mondani, ha önkormányzatnak, vagy akár egy kistérségnek adják el, hogy áron alul értékesítenek, hisz azt egy másik önkormányzat kapja, akkor gyakorlatilag nem arról van szó, hogy a közpénzt valamilyen magánpénzzé teszik, és evvel a közpénzt herdálnák. Amennyiben  magáncégeknek akarnák értékesíteni, akkor természetesen versenytárgyalásokat kellene lefolytatni, érdekes módon ezek a magáncégek korábban nem jelentkeztek, csak most. Pillanatnyilag az a helyzet, hogy egy biztos ajánlatuk van a kistérség részéről, úgy, hogy biztosítják az elhelyezést is, ezért gondolja azt, hogy ez most egy biztos pénz, az elhelyezés során egyébként a mainál olcsóbb és jobb feltételek között fognak ott lakni a dolgozók, tehát felelősséggel ki meri jelenteni, hogy jó ajánlat. Lehet mondani, hogy kaphattak volna még többet, csak az elmúlt időszak nem azt igazolta. Úgy gondolja, szükség van minél inkább a bevételre, mert a meglévő ingatlanjaik állapotára fordítani kell, részben erre tudnák fordítani a bevételeket. A határozati javaslat azért tartalmazza az A) és a B)  variációt, mert a rendeleteik értelmében a beérkezett javaslatokat is ismertetni kell, és ezért fogalmazták meg a B) alternatívát. 
Kiss Bódog Zoltán: Úgy érzi, pillanatnyilag itt nincsenek döntésképes állapotban. Nehezíti ezt a szituációt az, hogy tényleg egy éve eladatlan ez az ingatlan, még ők kezdeményezték az eladását. Mindig kaptak olyan véleményt Nagykanizsáról, hogy ez az ingatlan annál jóval többet ér, mint amilyen ajánlatok jönnek, most úgy látszik, ahogy megmozdult az önkormányzat, rögtön megmozdul a magánszféra is. Tehát azt érzi, hogy itt most egy valós értéken való értékesítésnek a realitása így kisebbé válik, mert ha nyíltan le merte írni a nagykanizsai polgármesteri hivatal, hogy egyből továbbértékesíti 60 millióért, akkor ennél nagyobb öngólt az a közgyűlési határozat nem hozhatott. Ezért érzi azt, hogy itt pillanatnyilag egy komoly bizonytalanság van. Érzi azt most az elnök úr, hogy olyan helyzetben vannak, hogy itt érdemi döntést lehet hozni ? 
Manninger Jenő: Igen, úgy gondolja, nagyon hosszú ideje árulják, Nagykanizsa is csak második nekifutásra döntött, leírták, hogy 60 millióért értékesítik, de úgy gondolja, ez azért van, mert ott is vitatkoztak rajta, hogy megvegyék-e vagy nem, és első alkalommal még a 35 millió forintra is azt mondták, hogy nem veszik meg, mert nem lehet mit kezdeni a területtel. Tehát tulajdonképpen a testület másodszor tárgyalta, amikor elfogadták egyáltalában azt, hogy megveszik ezt az ingatlant. Hogy el tudják-e adni 60 millióért, az meg majd az ő gondjuk. 
Nagy Kálmán: A nagykanizsai önkormányzattal történt többszöri tárgyalás után jutottak el erre a pontra, ami itt a határozati javaslat A) variációjában testesül meg. A nagykanizsai önkormányzat amikor meghozta ezt a határozatát, hogy ezekkel a feltételekkel megveszi az ingatlant, ebben nemcsak az ár szerepelt a mi oldalunkról, hanem az is, hogy a TEGYESZ szervezetét biztonságosan, jó színvonalon, és azonnal el tudja helyezni. Ezeket a körülményeket személyesen is megvizsgálta, az elhelyezési lehetőség jó, a mai kornak és színvonalnak megfelelő elhelyezést azonnal biztosít a TEGYESZ 38 dolgozójának. Ugyanis arról soha nem volt addig szó, amikor a vagyonértékelések készültek a Bajza utcai ingatlanról, hogy ott 38 dolgozóval lakott ingatlanról van szó. Mindig készült vagyonértékelés, de azt a vagyonértékelés mindig kifelejtette, hogy a TEGYESZ központja ott működik. Mikor a nagykanizsai önkormányzat meghozta ezt a döntést, akkor 3-4 nap múlva a polgármester úr írt egy levelet, amiben kéri, hogy közben a kistérségi társulás ülése is megvolt, és a kistérségi társulás kistérségi központnak szeretné megvásárolni, ugyanezekkel a feltételekkel, mint ahogyan a kanizsai önkormányzat kifejezte a szándékát. Ők támogatták ezt az ötletet, hogy ott Kanizsán most a kistérség veszi meg, vagy az önkormányzat, az a megyei önkormányzat szempontjából teljesen irreleváns, de az elhelyezési lehetőségeket az önkormányzat ugyanolyan feltételekkel biztosítja kistérségi vásárlás esetén is. Ő nem tud erről a kanizsai határozatról, hogy 60 millióért adnák tovább ezt az ingatlant. Mivel a TEGYESZ elhelyezése biztonságos és azonnal megoldható, ezért javasolja az A) variáció elfogadását.
Széphalmi Miklós: Úgy érzi, hogy egyik oldalról ez az ingatlan nekik nem kell, csak gondot, terhet okoz, tehát el kellene adniuk. Másik oldalról látszanak potenciális vásárlók, illetve vannak hírek arról, hogy ez az ingatlan esetleg többet is érhet. Egy olyan módosító javaslata lenne, hogy azzal a feltétellel adják el, hogy amennyiben három éven belül tovább értékesíti a vásárló, az értékkülönbözet 50 %-a a megyei önkormányzatot illeti. 

Manninger Jenő: Miután tegnap, az utolsó pillanatban küldte ezt a faxot a Gejzír Kanizsa Kft, amit Góra Balázs képviselő úr említett, azt szeretné pontosítani, ő nem tud 40 milliós ajánlatról, 35 milliós ajánlatról tudnak. 
Góra Balázs: Lehet, hogy a faxban nincsen benne, de hajlandó lenne a vevő 40 millióra emelni az ajánlatát.

Manninger Jenő: Képviselő úr a Gejzír Kft képviselője, vagy hogyan tud róla ?

Góra Balázs: Hozzá eljuttatták. Ma reggel kapta ezt az anyagot, a képviselő aláírásával, onnan látta, hogy 40 millióra hajlandó lenne emelni a vételárat. Alelnök úrral szemben úgy gondolja, hogy a határozati javaslat második verziójára kéne támaszkodniuk, azt kellene megszavazniuk, és elnök úr említette, hogy rövidesen rendkívüli közgyűlést kell tartani, ezt a napirendi pontot is el lehetne odáig tolni, akkor lehetne tisztázni ezeket a dolgokat egy újabb bizottsági ülésen, illetve akkor tényleg lehetne egy olyan ajánlatot kérni, ami megfelelő lenne, és a rendkívüli ülésen tudnának erről dönteni.

Manninger Jenő: Eléggé szokatlan, hogy valaki a közgyűlés napjának reggelén ad még ajánlatot, és hozzájuk ilyen formában nem jut el a 40 millió forintos ajánlat, mert össze kell hasonlítani avval is, hogy milyen elhelyezési lehetőséget ad, és ha jól tudja, itt építésről van szó. Több olyan bizonytalanságot tartalmaz ez a javaslat, amit pillanatnyilag nem látnak át, a dolgozókat az ott lévő intézményben akarja elhelyezni, amit majd felépít, stb., tehát eléggé összetett dologról van szó. Hajlamos lenne arra, hogy vegyék le napirendről és rendkívüli ülésre hozzák be, csak azért aggódik, mert egy év alatt nem sikerült egyetlen egy ingatlant sem eladni. Igazából itt az a probléma, hogy halogatják a döntést, Nagykanizsán másodszorra született meg a döntés, és most is azt mondja, természetesen a szabályzatukat be kell tartani, annak megfelelően kell lebonyolítani, de sokkal nyugodtabb, ha 35 millió Ft + áfáért, elhelyezésért odaadják egy önkormányzatnak, mint ha most 40 millióért odaadják egy magáncégnek, amely ajánlatában összességében sem kedvezőbb, és mindenképpen több rizikót is tartalmaz, és akkor viszont vissza kéne térni arra, ha magáncégnek akarják értékesíteni, hogy  hirdessék meg teljesen nyíltan, csak akkor nem 40 millióért akarták eladni, hanem ha jól emlékszik 80 - 100 millió közötti összegért. 
Széphalmi Miklós: Itt úgy érzékeli, elhangzott egy ügyrendi javaslat Góra Balázs részéről, tehát szerinte arról dönteni kellene, hogy elnapolják-e a napirend tárgyalását. Továbbá van  egy módosító javaslata, mely szerint ha bármely vásárló mondjuk három éven belül továbbadja az ingatlant, akkor az értékkülönbözet 50 %-a a megyei önkormányzatot illeti, ez jogi eszközökkel követhető, illetve az eredeti határozati javaslatnál az A) alternatíva 1. pontja számára értelmezhetetlen. Azt mondja, hogy zártkörű versenytárgyalás lefolytatásával 35 millióért értékesíti. Most vagy 35 millióért, vagy zártkörű versenytárgyaláson egy kialakuló árért. A kettő egymást elég rendesen kiüti. Úgy gondolja, Góra Balázs ügyrendi javaslata lenne a követhető, mert annyira előkészítetlen ez az egész anyag, hogy itt felelősséggel se igent, se nemet nem lehet mondani.
Manninger Jenő: Annyiban okoz ez problémát, hogy ma reggel jött a javaslat, és olyan volt a közgyűlés menetrendje, hogy nem tudta ő se megismerni. Próbálják ezt áthidalni, arról tanácskoznak, van-e lehetőség az SZMSZ szerint, hogy még a mai nap tárgyaljanak erről, esetleg felfüggesztenék a napirend tárgyalását, hogy megismerjék ezt az ajánlatot, jó lenne ma döntést hozni, mert mint említette, egy év alatt nem sikerült semmit eladni. Természetesen a javaslatokat fel fogja tenni szavazásra.
Császár József: Több mint 30 perce már vitatkoznak, hogy kinek adják el, egy évig senki nem vitte el, most van egy komoly vevő, a kistérség, mellettük kíván szólni. Kistérségi társulása az önkormányzatnak azért van, hogy értük, az ott élő polgárokért dolgozzon. Úgy gondolja, meg kell szavazni és nekik kéne adni. Kinek adná el a kistérség ? Nem azért hozzák létre az irodát, hogy ne ott dolgozzanak. A másik felvetés az volt, hogy 60 millió Ft-ért eladják - ha el tudják adni 100 millióért, adják el, ügyes emberek. Ők nem tudták eladni 35 millióért sem egy évig, nem tudja, ezen miért meditálnak. Javasolja, ne vegyék le a napirendről, szavazzák meg, a kistérségnek adják oda.

Manninger Jenő: Megtanácskozták a lehetőségeket, egyedül szünet elrendelésére van lehetőség, tehát felteszi szavazásra az elhangzott a javaslatokat. Császár Józseffel egyetért, tulajdonképpen tudnak határozatot hozni, semmilyen önkormányzati vagyonvesztés nem történik, ha a kistérséghez kerül ez az ingatlan. Lehet erről dönteni, természetesen kiköthetik akár, hogy az értékkülönbözet 50 %-a a megyei önkormányzatot illeti, ezt egy kicsit bonyolult lesz beleírni a szerződésbe, de ki lehet kötni ilyent, ennek azért megvannak a jogi problémái, de elvileg hozhatnak egy olyan határozati javaslatot. Elsőként Góra Balázs képviselő urat kéri, hogy ismételje meg a javaslatát.
Góra Balázs: Arra tett javaslatot, hogy mivel nem tudnak tisztán látni ebben a dologban, vegyék le a napirendről és a következő, rendkívüli ülésen tárgyalják.

Manninger Jenő: Kéri, szavazzanak Góra Balázs javaslatáról.
A közgyűlés a javaslatot 10 igen, 17 nem, 5 tartózkodó szavazattal nem fogadta el.

· Kéri, szavazzanak Széphalmi Miklós javaslatáról, mely szerint a szerződésbe kerüljön bele, hogy amennyiben a vevő három éven belül továbbértékesíti a tárgyi ingatlant, akkor az eladási árkülönbözet 50 %-a a Zala Megyei Önkormányzatot illeti meg. 

A közgyűlés a javaslatot 21 igen, 4 nem, 7 tartózkodó szavazattal elfogadta.

Ezek után a határozati javaslat szerinti alternatívákról is szavazni kell. 
Ügyrendi kérdésben szót ad Széphalmi Miklósnak.
Széphalmi Miklós: Elnézést kér, hogy közbeszól, de arra még nincsen válasz, hogy akkor most zártkörű versenytárgyalás, vagy 35 millió Ft. Mert a kettő egymást logikailag kiüti, tehát értelmetlen így.

Manninger Jenő: A szavazást felfüggesztik. Az ügyrendi kérdésre elmondta, olyan az eljárás, - kicsit furcsán hangzik, de ezt az eljárást nem most hozták, ez régebb óta így van, és eddig működött is, - hogy zártkörű versenytárgyalást kell akkor is lefolytatniuk, ha a határozati javaslatban meghatározzák, kinek értékesítik.
Dr. Sifter Rózsa: Igen, 20 milliós értékhatár feletti értékesítésnél a rendelet szerint zártkörű versenytárgyalást kell tartani.

Manninger Jenő: Legközelebb esetleg a jogi és ügyrendi bizottság megtárgyalja, hogyan lehet a szabályzataikat még tovább csiszolni, de pillanatnyilag ez a helyzet. 
Széphalmi Miklós: Akkor viszont még van egy módosító indítványa, hogy zártkörű versenytárgyalás lefolytatásával legkevesebb 35 millió forintért. Mert akkor már érthető a mondat.

Manninger Jenő: Mint előterjesztő, az A) alternatívába ezt a javaslatot befogadja, hogy az ingatlant minimum 35 millió forint összegért értékesítik, így tudják módosítani az előterjesztést. Ez a zártkörű versenytárgyalás szabályai értelmében egyébként értelemszerűen így lett volna, de beírhatják a „minimum” szót. 

· Kéri, szavazzanak az A) alternatíváról.
Megállapította, hogy az A) alternatíva szerinti javaslat a testülettől 24 igen, 3 nem, 5 tartózkodó szavazatot kapott.
· Kéri, szavazzanak a B) alternatíváról.

Megállapította, hogy a B) alternatíva szerinti javaslat a testülettől 10 igen, 17 nem, 4 tartózkodó szavazatot kapott.
A közgyűlés a többségi szavazatot kapott A) alternatívának megfelelően az alábbi határozatot hozta:
50/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a 11/2008. (II.15.) közgyűlési határozatát hatályon kívül helyezi és helyette a következő döntést hozza:

1. A Zala Megyei Közgyűlés - zártkörű versenytárgyalás lefolytatásával - a Nagykanizsa, Bajza u. 2. szám alatti ingatlant minimum 35.000.000 Ft összegért értékesíti a Nagykanizsai Kistérség Többcélú Társulása részére. Felhatalmazza elnökét, hogy a határozati javaslat 2. pontjában nevesített bérleti szerződés megkötését követően aláírja az adásvételi szerződést azzal, hogy amennyiben a vevő 3 éven belül továbbértékesíti az ingatlant, akkor az eladási árkülönbözet  50 %-a a Zala Megyei Önkormányzatot  illeti meg.

2. Felhatalmazza elnökét, hogy a Nagykanizsa, Petőfi u. 5. szám alatti ingatlanban 340 m2 -re vonatkozóan a TEGYESZ elhelyezése érdekében Nagykanizsa Megyei Jogú Város Önkormányzata Ingatlankezelési Intézményével - Nagykanizsa Megyei Jogú Város által biztosított feltételekkel - a kedvezményes bérleti szerződést megkösse.

3. Felhatalmazza elnökét, hogy a bérleti szerződés megkötése után a TEGYESZ alapító okiratában a székhely és az intézet épülete megnevezést a 2. pontban szereplő elhelyezés szerint módosítsa. 

Határidő: 2008. május 25.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke


20. A BECSEHELY, KOSSUTH L. UTCA 42. SZÁM ALATTI INGATLANOK (487/1 és 487/2 hrsz.) ÉRTÉKESÍTÉSE

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság és a Térségfejlesztési Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A könyvvizsgáló a határozat elfogadásával egyetért.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni.
A képviselők részéről hozzászólási szándék nem volt. 
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
51/2008. (IV.25.) KH

1. A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza elnökét, hogy a Zala Megyei Múzeumok Igazgatósága intézményi alapító okiratát az alábbi módosítással aláírja.

„Az ingatlan nyilvántartás adatai:” című részből törlésre kerül:





           „Becsehely, Kossuth L.  u. 42.

       487/1 hrsz






    Becsehely, Kossuth L. u. 34.

       487/2 hrsz






    Becsehely, József A. u. 11.

              654/A/3 hrsz” 

       szövegrész.

Határidő: 2008. május 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. A Zala Megyei Közgyűlés értékesítésre kijelöli a becsehelyi 487/1 és 487/2 hrsz alatti lakóház, udvar, gazdasági épület megnevezésű ingatlanokat.
Felkéri elnökét a nyilvános versenytárgyalás lefolytatására, és az adásvételi szerződés aláírására. 
Határidő: 2008. december 31.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke


21. A ZALA MEGYEI MÚZEUMOK IGAZGATÓSÁGA RÉSZÉRE RAKTÁRBÁZIS KIALAKÍTÁSA

Manninger Jenő: Köszöntötte Dr. Vándor László igazgató urat. Elmondta, hogy az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság, valamint a Térségfejlesztési Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra javasolta.
 A könyvvizsgáló a határozat elfogadásával egyetért.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni  ? 
Miután a napirenddel kapcsolatban hozzászólási szándék nem volt, felhívta a figyelmet arra, hogy a határozati javaslatban szerepel az a kikötés, hogy a szükséges és engedélyezett átalakítás költségei a múzeumot terhelik, a jelenlegi raktáringatlan vásárlási előirányzatából visszamaradó összeget pedig pályázati önrészként köteles felhasználni.
Úgy gondolja, ez egyértelmű, igazgató úrral pontosították, hogy ezt milyen pályázatok önrészeként lehet felhasználni. 

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen, 1 nem, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
52/2008. (IV.25.) KH

1. A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Múzeumok Igazgatósága rendelkezésére bocsátja az önkormányzat tulajdonát képező ÁNTSZ épület földszintjét, IV. emeletét, gépkocsitárolóját és udvari épületét raktározási, valamint a megelőző régészeti feltárások osztályának elhelyezése céljára, azzal a kikötéssel, hogy a szükséges és engedélyezett átalakítás költségei a múzeumot terhelik, a jelenlegi - raktáringatlan vásárlási - előirányzatából visszamaradó összeget pedig pályázati önrészként köteles felhasználni. 

2.  A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza elnökét, hogy a Zala Megyei Múzeumok Igazgatósága intézményi alapító okiratát az alábbi módosítással aláírja.

„Az ingatlan nyilvántartás adatai:” című rész kiegészül:





           „Zalaegerszeg, Göcseji út 24.
  217/6 hrsz






(főépület: földszint, IV. emelet, északi műhelytömb, 






volt állatház)” szövegrésszel.
Határidő: az ÁNTSZ-től történt birtokbavételtől számított 15 nap

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

22. LÉTSZÁMLEÉPÍTÉS ELRENDELÉSE AZ ASBÓTH SÁNDOR TÉRSÉGI KÖZÉPISKOLA, SZAKISKOLA ÉS KOLLÉGIUMBAN

Manninger Jenő: A Pénzügyi Bizottság az Asbóth Sándor Térségi Középiskola, Szakiskola és Kollégiumban létszámleépítés elrendelését az előterjesztésben és annak határozati javaslatában foglaltaknak megfelelően a közgyűlésnek egyhangúlag elfogadásra javasolta.

Az Oktatási és Kulturális Bizottság az előterjesztést azzal a kiegészítéssel javasolta elfogadásra, hogy az 1. pontban kerüljön megjelölésre felelősként az intézmény vezetője is. 
A kiegészítő javaslatot befogadta. Javasolja továbbá ezen határozati pont végrehajtási határidejét 2008. május 31-ben megállapítani.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólási szándék nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról, a befogadott és általa javasolt kiegészítésnek megfelelően. 
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 30 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
53/2008. (IV.25.) KH

1.   A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Önkormányzat fenntartásában működő Asbóth Sándor Térségi Középiskola, Szakiskola és Kollégiumban a feladatellátás racionálisabb, gazdaságosabb megszervezésével - 3 fő közalkalmazotti létszám csökkentésével - az alábbiak szerinti közalkalmazotti létszámleépítést rendeli el:

	Intézmény megnevezése
	Leépítésre kerülő létszám/fő
	Leépítésre kerülő munkakör

	Béri Balogh Ádám Tagintézmény Zalaszentgrót 
	1 
	Tagintézményvezető-helyettes

	Béri Balogh Ádám Tagintézmény Zalaszentgrót 
	1 
	Műszaki ügyintéző

	Asbóth S. Térségi Szakiskola és Kollégium Keszthely
	1 
	Gazdasági dolgozó


Felkéri az intézmény vezetőjét a szükséges intézkedés megtételére.

Határidő:   2008. május 31.

Felelős:     Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

Szemes Péter, az Asbóth Sándor Térségi Középiskola, Szakiskola és Kollégium igazgatója

2.) Felkéri a Hivatalát, hogy az intézményi dolgozói létszámcsökkentéssel kapcsolatos forrás
elnyeréséhez a pályázatot készítse elő. 

Határidő: 2008. október 1.

Felelős:   Dr. Sifter Rózsa, Zala Megye Főjegyzője

23. A ZALA MEGYEI DIÁKSPORT SZÖVETSÉGGEL KÖTENDŐ MEGÁLLAPODÁS MEGKÖTÉSE ÉS A ZALA MEGYEI SPORTSZÖVETSÉGEK EGYESÜLÉSÉVEL KÖTÖTT FELADATELLÁTÁSI MEGÁLLAPODÁS MÓDOSÍTÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Ifjúsági és Sport Munkacsoport megtárgyalta és egyhangúlag elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi elsőként az előterjesztést tárgyaló munkacsoport elnökét, majd a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?

A napirenddel kapcsolatban hozzászólási szándék nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
54/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza Elnökét, hogy a sportról szóló 2004. évi I. törvényben a megyei önkormányzatoknak címzett egyes sportfeladatok ellátásának átadásáról a Zala Megyei Diáksport Szövetség elnökével, illetve a Zala Megyei Sportszövetségek Egyesülése elnökével az előterjesztés melléklete szerinti tartalmú megállapodásokat kösse meg.

Határidő: 2008. május 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

24. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS ELŐZETES VÉLEMÉNYEZÉSE A GRIFF BÁBSZÍNHÁZ SZERVEZETI ÉS MŰKÖDÉSI SZABÁLYZATÁRÓL

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális  Bizottság megtárgyalta, és elfogadásra javasolta. Zalaegerszeg Megyei Jogú Város az intézmény Szervezeti és Működési Szabályzatát pontosította, az erről szóló kiegészítést a testületi ülést megelőzően valamennyien kézhez kapták.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, kíván-e hozzászólni ?

Pácsonyi Imre: Nem kíván hozzászólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 
Kiss Bódog Zoltán: Örvendetesen tapasztalja, hogy sikerült kiegészíteni ezt az SZMSZ-t, ami szerény meglátása szerint eredeti formájában egy annyira nívótlan anyag volt, most már így a kiegészítésekkel jobban körülbástyázva látja a működést. Az SZMSZ egyébként a működést befolyásoló alapdokumentáció, köszöni, hogy legalább az utolsó pillanatban kiegészítették.
Manninger Jenő: A város végezte ezt a kiegészítést.
Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról, vagyis a pontosított tartalmú SZMSZ-ről történő véleményalkotásról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 28 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 4 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
55/2008. (IV.25.) KH

Zala Megye Közgyűlése a Griff Bábszínház Szervezeti és Működési Szabályzatának tervezetét megismerte, és elfogadásra alkalmasnak tartja. 

Kéri Elnökét, hogy a Közgyűlés határozatát Zalaegerszeg Megyei Jogú Város Önkormányzatának küldje meg.  

Határidő: 2008. május 10.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

25. A ZALAI GYERMEK ÉS IFJÚSÁGI KÖZALAPÍTVÁNY ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Jogi és Ügyrendi  Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag egyetértett az alapító okirat közgyűlés elé terjesztésével.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?

A napirend kapcsán hozzászólási szándék nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 32 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
56/2008. (IV.25.) KH

1. a.)  A Zala Megyei Közgyűlés a Zalai Gyermek és Ifjúsági Közalapítvány Alapító Okirata 2. pontjában a Közalapítvány által ellátott közhasznú tevékenységek felsorolását az alábbiak szerint módosítja: 

„A Közalapítvány által ellátott közhasznú tevékenységek:

a. gyermek- és ifjúságvédelem, gyermek- és ifjúsági érdekképviselet, ennek keretében különösen tanácsadói iroda működtetése, hatékonyabb ifjúsági szolgáltatási rendszer kialakítása, tartós működtetése és hálózatba szervezése,

b. hátrányos helyzetű csoportok társadalmi esélyegyenlőségének elősegítése, különös tekintettel a gyermek- és ifjúsági korosztályra,

c. magyarországi nemzeti és etnikai kisebbségekkel, valamint a határon túli magyarsággal kapcsolatos tevékenység, ennek keretében különösen a határon túli kulturális kapcsolatok ápolása,

d. sport, a munkaviszonyban és polgári jogi viszony keretében megbízás alapján folytatott sporttevékenység kivételével, ennek keretében sportrendezvények szervezése, különösen a gyermek- és ifjúsági korosztály számára,

e. kulturális tevékenység, ennek keretében különösen az ifjúsági kultúra, a szabadidős tevékenység bővítése érdekében a megyei és kistérségi ifjúsági találkozók, programok, fesztiválok, táborok szervezésében való közreműködés; az ifjúsági korosztály ösztönzése a meglevő kulturális, szabadidős intézmények kínálatának kihasználására.”

A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza Elnökét a módosítással egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okirat aláírására és felkéri, hogy kérelmezze annak bírósági nyilvántartásba vételét.

b.) A Zala Megyei Közgyűlés elrendeli a módosítással egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okirat közzétételét a Zala Megyei Önkormányzat hivatalos lapjában.

Határidő: 1. a./ 2008. május 15.

b./ a bírósági nyilvántartásba vétel jogerőre emelkedését követően megjelenő első lapszámban

Felelős:  Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

26. A NEMZETI ÉS ETNIKAI KISEBBSÉGI JOGOK ORSZÁGGYŰLÉSI BIZTOSA KEZDEMÉNYEZÉSÉNEK MEGTÁRGYALÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Jogi és Ügyrendi  Bizottság, valamint a Kisebbségi és Nemzetiségi Bizottság a mai napon tartott rendkívüli együttes ülésén megtárgyalta.
Kéri az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, ismertessék a bizottság döntését. 
Baracskai József: A Jogi és Ügyrendi Bizottság egyhangúlag az előterjesztés közgyűlés elé terjesztését javasolja.
Vajda László: A Kisebbségi és Nemzetiségi Bizottság 3:4 arányban úgy döntött, hogy a javaslatot nem fogadta el. Mint a bizottság elnöke kéri a közgyűlést, hogy fogadja el a határozati javaslatot.
Manninger Jenő: Igen, van ilyen, hogy a bizottság nem fogadja el, a másik bizottság elfogadta, kérdezi a bizottságok elnökeit, hogy kívánnak-e hozzászólni.

Vajda László: Akik az anyagot elolvasták, tudhatják azt, hogy tulajdonképpen miért van szükség arra, hogy a mai nap egy ilyen kérelem érkezett ide a megyei közgyűlés elé, illetve tájékoztatást kell adni az országos kisebbségi ombudsmannak. Kéri a közgyűlést, miután az ombudsman vizsgálata során feltehetően nem állt rendelkezésre valamennyi információ, épp ezért pontosítani is szükséges, szeretnék, ha ezt a jelentést elküldenék az ombudsmannak, hiszen eddig egyoldalú észrevételt kapott. Szeretnék tájékoztatni arról, hogy mi az észrevételük, és nem volt semmilyen törvénysértés, ezért kéri a közgyűlést, hogy a határozati javaslatban leírtakat fogadja el. 
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőket, van-e további hozzászólásuk ?
Dr. Szirti Tibor:  Úgy gondolja, hogy ez az előterjesztés, illetőleg ez a határozati javaslat több sebből is vérzik. Nyilván ennek tudható be, hogy a kisebbségi és nemzetiségi bizottság nem szavazta meg. Úgy véli, többi szocialista képviselőtársa, bizottsági tagtársai nevében is nyilatkozhat, úgy gondolják, hogy az előterjesztésnek az a megállapítása, miszerint az ombudsmani vizsgálat számára nem állt rendelkezésre minden dokumentum, körülmény, nem igaz. A társulás által elküldött levelezésből véleményük szerint egyértelműen kiderül minden körülmény, az ombudsmani jelentés nyilvánvalóan megállapította, hogy a bizottság elnöke nem tett meg minden tőle elvárhatót annak érdekében, hogy a támogatási szerződés a közgyűlés elnöke elé kerüljön aláírásra. Úgy gondolja, maga az, hogy a pályázati értesítés csúszott, az elbírálás csúszott, a Zala megyei horvátság két képviseleti szerve, a társulás, illetőleg a horvát megyei önkormányzat közötti megállapodás megkötése is csúszott, ez nem indokolja azt, hogy a decemberben még hátralévő három hét alatt miért nem kezdeményezte a bizottság elnöke a bizottság összehívását, ha adott esetben aggályai is voltak a pályázattal kapcsolatban. Úgy gondolja, ezek az aggályok teljesen érthetetlen dolgok voltak, és csak magának a szerződésnek a meghiúsulását hozták maguk után, nem hiszi, hogy a bizottság elnökének lenne jogosultsága megkérdőjelezni, hogy maga a pályázó szerv miből finanszírozott egy önmagában is utófinanszírozású pályázatot. Úgy gondolja, ez nonszensz. Ennek köszönhető nyilván az, hogy a támogatási szerződés megkötésére december hónap folyamán, így érvényes kötelezettségvállalásra sem kerülhetett sor 2007. évben, és úgy gondolja, ez a dolog nem a társulásról szól, hanem alapvetően a Zala megyei horvátságról, amely a megye második legnagyobb etnikai és kisebbségi részét alkotja, és ilyen formán 2007 évben egyetlen forint elkülönített kisebbségi, etnikai célú pénzeszközből nem részesülhetett. Úgy gondolja, ez a határozati javaslat egy álszent megfogalmazás, hiszen figyelemmel arra, hogy a tavalyi keretösszeg a pályázati önrészek vonatkozásában ugyanakkora maradt, érvényben van egy megállapodás a két horvát szervezet között, miszerint a Zala Megyei Horvát Kisebbségi Önkormányzat jogosult az idén ezt a reményeik szerint ugyanakkora keretösszeget igénybe venni, bár a bizottság elé sajnos a tavalyihoz hasonló megosztási javaslat a három megyei kisebbség vonatkozásában nem érkezett, és nyilván a horvátság nem kívánja sem a németek, sem a romák elől elvenni az őket megillető pályázati pénzeszközöket, erre figyelemmel nyilvánvaló, hogy a Muramenti Társulás nem juthat hozzá 2008 évben ebből a kétmillió keretösszegből az őt megillető és a tavalyi évről elhúzódó összeghez. Ez csak abban az esetben lett volna lehetséges, ha a költségvetés tárgyalásakor, február 15. napján a közgyűlés elfogadja a kisebbségi és nemzetiségi bizottság módosító javaslatát, amelyben a hiány terhére megemelte volna ezt a keretösszeget. Van még egy aggálya is személy szerint, amit az ombudsmani jelentés is taglal, és az ő jogértelmezésük is egybecseng ezzel, az előterjesztésben szerepel az a kitétel, miszerint erről a pályázati önrész keretösszegről a közgyűlés elnöke jogosult dönteni. Kéri elnök urat, illetőleg főjegyző asszonyt, hogy jelölje meg azt a jogszabályhelyet, amely ezt alátámasztja, hiszen az ő értelmezésük szerint és az SZMSZ 2. számú függeléke szerint a bizottságra átruházott hatáskörként jelenik meg a nemzeti és etnikai célú pénzeszközök odaítélésének az ügye, legyen az akár a bizottsági keretösszeg, akár a nemzetiségi kiadások között szereplő pályázati önrész. 
Manninger Jenő: Nem tartja szerencsésnek, ha ilyen pártpolitikai hangot ütnek meg kisebbségi ügyekben, ismeretes azért, hogy ez is megvan itt a háttérben. Úgy gondolja, nem helyes az, ha úgy általában a kisebbség nevében beszélnek arról, hogy milyen sérelmek érték, amikor egy eljárásról van szó, és különös figyelemmel kell lenni ezekben az eljárásokban, hiszen utána nem hivatkozhatnak arra, hogy egy kisebbségről van szó, és ezért nem tartották be a szabályokat. A pénzfelhasználást és egyebeket mind szigorúan szabályozzák. Nyilván a bizottsági ülésen volt rá lehetőség, hogy erről részletesen tájékoztatást kapjanak, főjegyző asszony el fogja mondani, ami a jogi részére vonatkozik, tehát az elnöki keretre, de úgy gondolja, eddig is volt, és ezután is lesz lehetőség, hogy az elkülönített pénzből megkapják a pénzeket. De továbbra sem utalhatnak olyan pénzeket, amelyeknek az elköltése nem szabályozott módon történik. Erre voltak példák, ismerik a Zuschlag-ügyet, tehát nem mehetnek el ebbe az irányba.
Dr. Sifter Rózsa: Képviselő úrnak arra a kérdésére szeretne válaszolni, hogy ennek a pénzösszegnek a felhasználásáról ki dönthetett. Nem szabad összekeverni a bizottság rendelkezésére álló bizottsági keretet és a költségvetési rendeletben elfogadott, külön soron megjelenített összeget. Itt most ebben az esetben nem bizottsági keretről van szó, elnök úr a kisebbségi és nemzetiségi bizottságot felkérte arra, hogy véleményezze ennek a keretösszegnek a felhasználását, de mivel a költségvetési rendelet ezt külön soron hozta, erről nem dönthet. Véleményezheti, illetve információkat kért elnök úr a döntéshez. Tehát a bizottsági keretről ezután is a bizottság saját hatáskörben dönt, de a külön soron feltüntetett összegről nem dönthet a bizottság.

Manninger Jenő: Köszöni főjegyző asszony válaszát, szót ad Vajda Lászlónak.
Vajda László: Örül annak, hogy elnök úr is kitért arra, hogy tulajdonképpen nem szabad azzá minősíteni a meg nem kapott pénzt, hogy itt bármilyen politikai támadást szeretett volna ebből indítványozni, hiszen nem áll szándékában, sem neki, sem pedig a bizottsági tagoknak. Mint a kisebbségi és nemzetiségi bizottság elnöke arra törekszik, hogy a hozzájuk érkező pályázatokat, kérelmeket pozitívan tudják elbírálni, és ennek érdekében tesznek meg mindent. Örül annak is, hogy most főjegyző asszony elmondta részletesen, hogyan történik a pénzfelhasználás, hogy az elnök aláírásával történhet a szerződés megkötése. Már a múltkori kisebbségi és nemzetiségi bizottsági ülésen és a ma reggeli bizottsági ülésen is megtárgyalták, és ott is észrevételezte, nagyon sajnálja, hogy sokan úgy vélik, politikai szándék áll a háttérben, de ezt mégegyszer kikéri magának és elutasítja az ilyenféle gondolatokat. Tájékoztatást adott arról, hogy a hozzájuk érkezett pályázatban Tislér úr által először 250 ezer forintot jelentettek meg, majd június hónapban megtörtént a program lebonyolítása. Ezt követően november hónapban kaptak az illetékes minisztériumi hatóságoktól jelzést, hogy a pályázatuk nyert, majd december 13-án jött létre az az együttműködési megállapodás a horvát megyei önkormányzat és a társulás között, amelyben már nem 250 ezer Ft-ról volt szó, hanem 500 ezer forintos kérelemről. December hónapban már nem tudták volna megvalósítani a bizottság összehívását, illetve hogy még ennek pozitív eredményei legyenek, hogy el tudják bírálni és az 500 ezer forinttal tudták volna támogatni, közbejöttek az ünnepek, nagyon sokan szabadságon voltak, ezért szerinte már nem lehetett volna. Arra kéri képviselőtársait és a bizottság tagjait, hogy a május hónapban tartandó ülésükön beszéljék meg, és a megfelelő összegeket próbálják úgy átcsoportosítani, hogy mindegyik nemzetiség abból arányosan tudjon részesülni. 
Manninger Jenő: Elnézést, nem kötelező természetesen válaszolni, de ez mégis egy rendkívüli sürgősséggel bekerült ügy, Szirti képviselő úr meg tudja mondani, hogy ez a rendezvény megvalósult ? Tud róla ? Nem azt kérdezte, hogy a pályázat elszámolása megtörtént-e, hanem hogy fizikailag megvalósult, ténylegesen megvalósult-e. Nem tud róla ezek szerint, csak úgy gondolja, hogy megvalósult.

Szirti Tibor: Tud róla. 
Vajda László: Örül annak, hogy a megyei horvát kisebbségi önkormányzat elnöke itt van, úgy gondolja, tőle is meg lehetne kérdezni, van-e tudomása arról, hogy a program mennyire valósult meg.
Manninger Jenő: Megadja a szót a tanácskozási joggal jelenlévő Pénzes László úrnak.
Pénzes László: Mivel meg lettek szólítva, néhány megjegyzése lenne ezzel kapcsolatosan. Egyrészt az ombudsmantól ő, mint a Zala Megyei Horvát Kisebbségi Önkormányzat elnöke semmifajta megkeresést nem kapott. Másrészt pedig, hogy tisztán lássák, elmondta, miről is van szó. „Mura-menti vígasságok a zöld turizmus évében” – érti a zöldmezős beruházásokat, és érti azt is, hogyan zajlanak a zöldhatáron átnyúló turizmus különböző formái. De az, hogy egyáltalán ebbe őket belekeverték, az úgy indult, hogy december 11-én kereste fel Tislér úr azzal, hogy van ez a bizottsági pénz, és ezt valamilyen formában meg lehetne szerezni. Mivel nekik erre lehetőségük nem volt, hiszen ez arról szólt, hogy önrészként lehet felhasználni, méghozzá képzési és egyéb ilyen jellegű dolgokra, foglalkoztatási pályázathoz, önrészt nem tudtak megvalósítani, hiszen abban az évben alakultak meg, és a pályázatok már kifutottak,  ebből fakadólag azt javasolta neki, hogy ők ezt megtárgyalják. December 13-án meg is tárgyalta a kisebbségi önkormányzatuk, és hozott egy olyan jellegű határozatot, hogy ezt elfogadja, de azzal a kitétellel, hogy a 2008. évi pénzre természetesen igényt tart a horvát kisebbségi önkormányzat. Nem tudja, Szirti úr honnan veszi azt, hogy hogyan valósult meg ez a program, egyrészt azt is furcsállotta, hogy ő, mint ennek a bizottságnak a tagja miért nem vetette fel már a decembert megelőző időszakban, hogy ez nincs valamilyen formában a bizottságnál lerendezve. Másrészt pedig ő nem kapott semmifajta meghívást erre a rendezvényre, de érdekes módon megnézte, hogy az akkori időkről szóló Zala megyei újságokban szerepel-e valami erről a programról, és egyetlen egy szó cikket nem talált, másrészt pedig horvát lapban sem talált semmifajta utalást erre. Azt hiszi, a többit el lehet dönteni, hogy miről van szó.  
Manninger Jenő: Úgy gondolja, nekik most nem feladatuk, hogy ezt felderítsék, mert nem ez volt a kérdés, hogy volt-e ilyen rendezvény, vagy sem. Az álláspontjukat részletesen leírták az előterjesztésben.

Miután további hozzászólás nem volt, módosító javaslat nem érkezett, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak az előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 24 igen, 5 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi  határozatot hozta:
57/2008. (IV.25.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Országgyűlési biztosa kezdeményezésére az alábbi állásfoglalást adja:

1. 2008. évi költségvetésében foglaltak szerint tud jogszerűen pályázati önrészt biztosítani a Muramenti Nemzetiségi Területfejlesztési Társulás számára;

2. a kisebbségi szervezeteknek eddig és a jövőben is lehetőségük volt/lesz arra, hogy a szabályoknak megfelelően ne csak a részükre elkülönített előirányzatból, hanem az általános pályázati keretből is támogatáshoz jussanak a társadalom természetes és jogi személyei egyenlő bánásmódjának figyelembe vételével.

3. felhatalmazza elnökét, hogy az előterjesztés egyidejű megküldésével tájékoztassa az országgyűlési biztost a határozatról.  

Határidő: 2008. május 18.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

Manninger Jenő: A következő két napirendi pontot zárt ülésen tárgyalja a közgyűlés, ezért kéri, hogy a teremben csak a képviselők, a főjegyző és a hivatal érintett munkatársai maradjanak.  (A zárt ülésről külön jegyzőkönyv készült.)
*
Manninger Jenő: A közgyűlés nyilvános ülésen folytatja munkáját. 
Kihirdeti a testület zárt ülésen hozott döntéseit.

· A közgyűlés a Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány szakértői kuratóriumi tagságából Földszin Attilánét visszahívta, helyette Boa Lászlót bízta meg. A felügyelő bizottság elnöki tisztségéről lemondott Budai István úr helyett a Nagykanizsa Megyei Jogú Város Közgyűlése által jelölt Papp Ferenc urat bízta meg.
· A Közgyűlés az MMIK ellenőrzése során megfogalmazott könyvvizsgálói és belső ellenőri jelentés megállapításait elfogadta, az intézményvezető MMIK-nál fennállt jogviszonyának megszűnésére tekintettel fegyelmi eljárás megindítását nem tartja lehetségesnek, javasolja további intézkedések mellőzését.

29. INTERPELLÁCIÓK, KÉRDÉSEK

Manninger Jenő: Az SZMSZ 31. § alapján a képviselő a megyei önkormányzat feladat- és hatáskörébe tartozó minden ügyben magyarázat kérése céljából a közgyűlés elnökéhez, az alelnökökhöz, illetve a főjegyzőhöz és az állandó bizottságok elnökeihez írásban interpellációt intézhet.

Interpelláció írásban  nem érkezett.

Kérdezi képviselőtársait, hogy van-e valakinek írásban benyújtandó interpellációja, illetve kérdése ? 
A képviselők hozzászólási szándékot nem jeleztek.
30. KÖZÉRDEKŰ KÉRDÉSEK, BEJELENTÉSEK, JAVASLATOK

Manninger Jenő: Kéri, hogy akinek közérdekű kérdése, bejelentése, javaslata van, azt szíveskedjék megtenni.
Miután egyéb észrevétel, hozzászólási szándék nem volt, elmondta, elképzelhető, hogy rendkívüli ülést kell tartani, ezt elsősorban a pályázatok fogják indokolni, ha erre szükség van, akár már május első hetében erre sor kerülhet. Kéri a képviselők jelenlétét, mert a pályázatok szempontjából fontos a határozatképesség. 

Végezetül a közgyűlés elnöke bejelentette, hogy munkaterv szerinti legközelebbi ülésükre 2008. június 13-án kerül sor.  Felhívta képviselőtársai figyelmét, hogy a 2008. II. félévi munkatervhez május 15-ig várja javaslataikat. Megköszönte részvételüket, majd az ülést 15,30 órakor bezárta. 
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