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JEGYZŐKÖNYV

a Zala Megyei Közgyűlés 2008. szeptember 30-i 
rendkívüli üléséről
Az ülés helye:
Megyeháza Deák Ferenc terme
Jelen vannak:
Dr. Balogh Miklós, Baracskai József, Bécs Róbert, Borbíró Frigyes, Császár József, Dr. Fekete Zoltán, Fertig István, Gecse László,  Horváth Csaba, Horváth Zoltán, Husz Péter László, Kalló Zoltán, Dr. Kiss András, Kiss Bódog Zoltán, Kovács János,  Laki József, Manninger Jenő, Nagy József György, Nagy Kálmán, Nagy Tamás, Pácsonyi Imre, Dr. Pál Attila, Pálinkás Róbert, Pintér László, Sáringer-Kenyeres Tamás, Széphalmi Miklós, Dr. Szirti Tibor, Szőke György, Vajda László, Varga László, Varga Miklós, Veér Miklós, Vincze Júlia,  közgyűlési képviselők, Dr. Sifter Rózsa főjegyző, a hivatal osztályvezetői, Delyné Székely Katalin jegyzőkönyvvezető
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke köszöntötte a Zala Megyei Közgyűlés rendkívüli ülésén megjelent közgyűlési képviselőket, meghívottakat, külön a pártok képviseletében megjelenteket, az érdeklődő állampolgárokat, valamint a sajtó munkatársait.

Az ülést 14,15 órakor megnyitotta. Megállapította, hogy az ülés határozatképes, mivel a megválasztott 40 fő közgyűlési képviselőből a jelenléti ív szerint 32 fő jelen van.

Távolmaradását előzetesen jelezte: Dr. Boros Imre, Góra Balázs, Dr. Schüschletz Sándor, Szalóki Jenő, Zsuppányi Gábor. Hiányzik még az ülésről Köcse Tibor és Dr. Szabó Balázs. 
A közgyűlés napirendjeit tartalmazó írásos meghívót és előterjesztéseket valamennyien kézhez kapták.

A mai rendkívüli ülés összehívásának indoka: címzett támogatással megvalósult idősotthon működéséhez szükséges döntés meghozatala a működési engedélyeztetési eljárás határidőben történő lefolytatásának biztosítása érdekében; Önkormányzati tulajdont képező ingatlan részbeni értékesítési lehetőségének megteremtéséről készített tájékoztató megtárgyalása a következő soros testületi ülést megelőzően; Turisztikai pályázati felhívás módosítása annak érdekében, hogy további pályázatok benyújtására nyíljon még lehetőség.

A testületi ülést megelőzően került kiosztásra a „Pályázat benyújtása a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. által Zala megyei földterületek értékesítésére kiírt pályázati felhívásra” című előterjesztés, illetve a 2008. évi költségvetés módosítására irányuló rendelet-tervezet. A kiküldött meghívóban a két előterjesztés nem szerepel, ezért javaslatot tesz azok napirendi tárgysorozatba történő felvételére.
A rendkívüli testületi ülésen történő tárgyalás indoka, hogy a pályázat benyújtásának határideje 2008. október 6., azaz a hétfői nap. Miután a pályázat benyújtása érinti a 2008. évi költségvetési rendeletet, így szükségessé válik annak módosítása is.

A szavazás menetének ismertetése előtt szót ad az ügyrendi javaslatot jelző Varga Lászlónak.
Varga László: Nem a kötözködés szándékával szól, de az érdemi munkának minimális feltételeit biztosítani kellene, és szavainak nyomatékot ad az is, hogy amikor az üléstervet ilyen szellősen összeállították, akkor megjegyezte, hogy az élet ennél sűrűbben teszi majd eléjük a feladatokat, és az ügyek felelős előkészítése miatt az ilyen kapkodva összehívott, megmagyarázhatatlan ülések lehetetlenné teszik, hogy itt bárki felelősen megszólaljon. Először még azt hitte az ülésre érkezve, hogy csak azt kell szóvá tennie, hogy a bizottsági ülésre szóló meghívót tegnap este kapták kézhez, nem az interneten, amelyet az ország bármely részéről elérhet az ember, hanem a postaládájukba. Miért alkalmazzák ezt a költséges eszközt, ha mellette postán kapják meg azokat az információkat, amelyeket csak otthon tud fogadni az ember, ha munkája máshova szólítja, ezek nem elérhetők. Aztán itt kiderült, hogy arról pedig magán az ülésen szereznek tudomást, hogyha sikerül, akkor rövid időn belül földbirtokossá válnak, a megye visszaszerzi régi jogait, birtokait. Mindezt itt megtudva, itt átszaladva az anyagon, majd a többség által megszavazva és elfogadva. Azt az egyet már megszokták, hogy véleményüknek, szavuknak nincs súlya, még csak meditációra okot adó eleme sem, de a többséget is ennyire lebecsülni, ilyen helyzet elé állítani -, vagy ha ők már hetek óta tudják, akkor pedig a többi frakció képviselőit is illett volna beavatni. Elnök úr, így nem lehet felelősen dolgozni.
Manninger Jenő: Akkor ez ügyrendi javaslat volt.
Varga László: Igen, hogy nem lehet tárgyalni, hagyják abba az ülést, így nem lehet ügyeket eldönteni. 
Manninger Jenő: A két új napirendi pontról, amit képviselő úr említett, egyébként is lehetőség lesz szavazni, hogy felvegyék-e napirendre. De ha gondolja, felteheti szavazásra az indítványát, - pontosan miről szavazzanak ? Hagyják abba a közgyűlést ? 
Varga László: Készítsék elő.

Manninger Jenő: Kérdezi, mi a javaslata képviselő úrnak ? Valamelyik napirendre irányul a javaslata, vagy arra, hogy a közgyűlés fejezze be munkáját ?
Varga László: Az a javaslata, hogy a közgyűlést úgy készítsék elő, ahogy ezt az ügyrend előírja. A bizottsági megtárgyalásokkal, 400 millió Ft-os nagyságrendű ügylet felelős előkészítésével. Ma ezt így elvégezni nem lehet. Javaslata arra vonatkozik, hogy a többség felelőssége, ő maga a szavazásban sem vesz részt, egyikben sem, mert azt gondolja, hogy a négyszázmillió Ft, meg az a felelősség, amely ide küldte őket, ilyen fajta munkára nem jogosítja fel a képviselőket, ő ebben nem vesz részt.

Manninger Jenő: Ha jól érti, képviselő úr elsősorban az új napirendet kifogásolja, hisz annak van ilyen költségvonzata. Az eredeti napirendek előterjesztésének is megvan a sürgősségi indoka, másfelől majd szavazni fognak az új napirend felvételéről, amelynek indoklását természetesen elmondta volna a szavazás előtt. Valóban rendkívüli sürgősségű napirend, az elmúlt napoknak a fejleménye, hogy egy ilyen helyzetbe került a megye, és ilyen lehetőség van, úgy gondolja, a megyei önkormányzatnak most legalábbis meg kell kísérelnie a megyében lévő emberek gazdálkodásának, életének elősegítését, ennek részleteit a napirend tárgyalásakor fogják kifejteni. Ez nem tűr halasztást, miután október 6-án lesz a pályázat benyújtása, és egy-két napja derültek ki azok a részletek, aminek alapján az előterjesztést össze tudták állítani, ezért elnézést kér az összes képviselőtől, hisz ez minden frakció képviselőjére vonatkozik, valóban az utolsó pillanatokban jutottak információhoz, de a napirend tárgyalásakor mód lesz ennek megvitatására. Szót ad Kiss Bódog Zoltánnak, azután szavaznak képviselő úr ügyrendi javaslatáról.
Kiss Bódog Zoltán: Két dolgot szeretne tisztázni. Június 13-án elfogadták a közgyűlés II. félévi munkatervét, ebben szerepelt a szeptember 12-i közgyűlés napirendjére a „Tájékoztató a megújuló energia előállításának lehetőségeiről Zala megye mezőgazdasága tekintetében”, valamint „Javaslat Zalabaksa és Szepetnek községben megépült idősek otthona működtetési formájára” c. előterjesztés, amelynek főjegyző asszony volt az előterjesztésben megjelölt felelőse, a másiknál pedig a vidékfejlesztési bizottság. Ez a két napirendi pont szeptember 12-én nem került a közgyűlés elé. Most ilyen soronkívüliséggel kerül ide az egyiknek a fele, ami az idősotthonokra vonatkozik. Kérdezi, mi az indoka annak, hogy az egyik napirendről tájékoztatást sem kaptak, miért maradt el, holott kötelezi a testületet az általuk megfogalmazott II. félévi munkaterv, a másik napirend esetében pedig feles ez a megoldás. Továbbá kéri elnök urat, legyen szíves tájékoztatást adni, milyen körülmények között tud működni az az alapítvány, amelynek jelen pillanatban nincs igazán felelős vezetője, a kuratóriumi tagok viszont kapják a felszólításokat, hogy vegyenek részt az üléseken, mert működési zavar van, és zömében ezt a tevékenységet nem tudják végezni, nincs, aki koordinálja. Kérdezi, meddig tartana a megyének egy olyan döntést hozni, amelyben meghatározzák, hogy amíg a jogi helyzet nem tisztázódik, addig kapja meg átmenetileg az intézkedési lehetőséget az a személy, aki eddig is ebben intézkedni tudott.

Manninger Jenő: Mielőtt válaszolna, szavazásra bocsátja Varga László képviselő úr ügyrendi javaslatát, mely szerint függesszék fel a közgyűlést, és majd terjesszék elő újra az előterjesztéseket kidolgozva.
A közgyűlés az ügyrendi javaslatot 8 igen, 20 nem, 4 tartózkodó szavazattal elutasította.
Az ülést folytatják. Kiss Bódog Zoltán képviselő úr felvetéseire válaszol, de csak röviden, mert az alapítvány kérdése most nincs napirenden, tehát ahhoz, hogy erről tárgyaljanak, napirendre kell javasolni a témát. A napirend elmaradásával kapcsolatos kifogására elmondta, a Mezőgazdasági Hivatal nem készítette el az előterjesztést szeptember 12-re, azért nem tudták előterjeszteni. Zalabaksa és Szepetnek kérdésében pedig megváltozott a jogi környezet, ezért hosszadalmas egyeztetést kell lefolytatni például a települési önkormányzatokkal, majd a napirend kapcsán részletesebben el tudják mondani, ezért került most be Zalabaksa a rendkívüli ülés napirendjére, és ezért is szükséges tárgyalni. Szepetnekről röviden annyit tud tájékoztatásként elmondani, hogy ott is folynak előkészítések. 
Ismerteti  a szavazás menetét.
Külön-külön határoz a testület arról, hogy a két helyszínen kiosztott előterjesztést napirendjére veszi, továbbá javasolja, hogy a pályázat benyújtását a vonatkozó jogszabályi előírás alapján zárt ülés keretében tárgyalja a testület. Ezen javaslatról természetesen csak a napirendre vételt követően lehetséges határozni.

· Kéri, elsőként szavazzanak a „Pályázat benyújtása a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. által Zala megyei földterületek értékesítésére kiírt pályázati felhívásra” című előterjesztés 4. számú napirendként történő felvételéről.

Megállapította, hogy a közgyűlés 24 igen, 8 nem szavazattal az előterjesztést napirendre vette.
· Kéri, szavazzanak a 2008. évi költségvetési rendelet módosításáról szóló előterjesztés 5. számú napirendként történő felvételéről.

Megállapította, hogy a közgyűlés 24 igen, 7 nem, 1 tartózkodó szavazattal az előterjesztést napirendre vette.
· Kéri, szavazzanak a mai ülés módosított tárgysorozatának elfogadásáról.
Megállapította, hogy a közgyűlés 22 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal, 3 tartózkodással a mai ülésének napirendi pontjait és azok tárgyalási sorrendjét elfogadta. 
· Kéri, szavazzanak azon javaslatáról, hogy a 4. számú napirendi pontként tárgysorozatba vett „Pályázat benyújtása a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. által Zala megyei földterületek értékesítésére kiírt pályázati felhívásra” című előterjesztést zárt ülés keretében tárgyalja a közgyűlés.

Megállapította, hogy a közgyűlés a javaslatot 25 igen, 6 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta.
A közgyűlés fenti döntések értelmében az alábbi határozatot hozta:
120/2008. (IX.30.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés az elnök által előterjesztett napirendet elfogadja azzal, hogy 4. napirendi pontként napirendjére veszi és zárt ülésen tárgyalja a „Pályázat benyújtása a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. által Zala megyei földterületek értékesítésére kiírt pályázati felhívásra” című előterjesztést, 5. napirendi pontként napirendjére veszi „Rendelet-tervezet a Zala Megyei Önkormányzat 2008. évi költségvetésének módosítására” című előterjesztést.

1. ZALABAKSA KÖZSÉGBEN MEGÉPÜLT IDŐSEK OTTHONA MŰKÖDTETÉSÉRE ELLÁTÁSI SZERZŐDÉS MEGKÖTÉSE

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság a mai napon tartott rendkívüli ülésén megtárgyalta.
Kéri az előterjesztést tárgyaló Egészségügyi és Szociális Bizottság elnökét, valamint a Pénzügyi Bizottság alelnökét, hogy szíveskedjenek ismertetni a bizottság döntését. 
Dr. Fekete Zoltán: Az Egészségügyi és Szociális Bizottság mai ülésén az ellátási szerződés megkötését javasolja a Kolping Oktatási és Szociális Intézményfenntartó Szervezettel, szakmai és finanszírozási szempontok alapján. Egy módosító javaslat hangzott el a bizottsági ülésen, és ezzel együtt fogadta el a bizottság a határozati javaslatot, ami úgy szól, hogy „A KOSZISZ vállalja, hogy a szükséges engedélyeket (működési engedély, Magyar Katolikus Püspöki Kar engedélye) megszerzi, az engedély megszerzésével járó költségek a KOSZISZ-t terhelik.” 
Manninger Jenő: Kéri szövegszerűen eljuttatni, az előterjesztő részéről befogadja a bizottság javaslatát. 

Tájékoztatta a Közgyűlést, hogy Zalabaksa, Kerkabarabás, Kálócfa, Kozmadombja, Pórszombat, Pusztaapáti és Szilvágy községek képviselőtestülete térítésmentesen lemondott a 155/8. hrsz.-ú ingatlanon lévő osztatlan közös tulajdoni hányadú jogáról a Zala Megyei Önkormányzat javára, így nincsen akadálya a határozati javaslatban szereplő ellátási szerződés megkötésének. 
A könyvvizsgáló az előterjesztésben foglaltakkal egyetértett.

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni? 
A képviselőcsoportok vezetői nem kívántak hozzászólni.

Kérdezi a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Ez az a napirend, aminek kapcsán javasolta volna, ha ott lett volna ideje kifejteni, a tárgyalás elnapolását, mert véleménye szerint egy szakmailag nagyon rosszul előkészített anyaggal állnak szembe. Nem érti, az egészségügyi bizottság hogyan jutott arra az álláspontra, hogy finanszírozási szempontból előnyösebb ezen működtetési forma, mint a megyei intézményi, ugyanis ez az előterjesztésből tartalmilag nem derül ki. Itt egy szám olvasható, hogy az állami normatíva felett mintegy 30 millió forintot kell adni az intézmény működéséhez. Ha jól számolja, ez nagyjából az 50 bentlakónak az éves térítési díja. Tehát az előterjesztés szövegéből számára az derül ki, hogy ez egy önfenntartó intézmény tud lenni az állami normatíva mellett is. Nem igazán látja annak a garanciáját, hogy az egyházi kiegészítő normatíva a jövőben is megmarad, vagy hasonló nagyságrendű lesz, mint most, annak ellenére, hogy él a Vatikáni Szerződés, azért a kisebbségi kormány szívesen kerüli meg, amint csak teheti. Alkotmánybíróság állapította meg, hogy megszegte. A következőkben megtette észrevételeit a szerződés-tervezettel kapcsolatosan, most elsősorban a fajsúlyosabbakat említve.
A szerződés-tervezet 1. pontja szerint „A Zala Megyei Önkormányzat kötelezettséget vállal, hogy az ingatlanra kizárólagos tulajdonjogot szerez a működési engedély megszerzéséig.” Úgy tudja, a tulajdonjog bejegyzése nem az önkormányzat hatásköre, tehát itt azért van egyfajta gubanc az egészben, hogy ez a feltétel vállalható-e, és teljesíthető-e. 
A 4. pont szerint a KOSZISZ vállalja, hogy a megyei önkormányzat intézményeiben várakozóként nyilvántartott személyek felvételét maradéktalanul biztosítja. Az 50 helyre 200 főt venne fel ? Mert a szerződésből ez is kiolvasható. Tehát ez se egy pontos megfogalmazás. 
Január 1-i állapot szerint adatot szolgáltat az önkormányzatnak a bentlakók létszámáról, stb.  Ez egy statikus állapot, január 1-én tartja az 50 fős létszámot, nem látja a garanciát, hogy év közben is ez minden nap fennáll-e. 

Az önkormányzat térítésmentesen használatba adja az ingatlant. - Vizsgálta-e valaki, hogy itt az áfa kérdésköre nem merül-e fel ? Abból az apropóból is meggondolva ezt a kérdést, hogy általában az éves bérleti díjat szokták alapul venni egy ilyen jellegű ügyben. 
November 1-ig a tárgyi eszközöket használatba adja. - Szintén felmerül az áfa kérdéskör, hogy ezt valaki vizsgálta-e. 

11. pont szerint az október 31-én fennálló mindennemű szállítói és egyéb tartozást az önkormányzat rendez. - Mi van akkor, hogyha addig nincs tulajdonjogszerzés, miegyéb, tehát ez az aktus sem köthető egy dátumhoz. Ráadásul ebben a megfogalmazásban benne van az, hogy az önkormányzat előre bevásárol a KOSZISZ részére, nem romló anyagokból, és ezeket mind átadja. 

20. pont szerint a KOSZISZ köteles a birtokbavételtől számított 30 napon belül vagyonbiztosítást és a szakmai szolgáltatás körében okozható kár megtérítésére felelősségbiztosítást kötni, - itt már pontosabb a jogi megfogalmazása az átadás-átvételnek, de mi van, ha a második napon, amikor még nincs meg ez a szerződés, bekövetkezik valami biztosítási esemény. Akkor azért a kárért ki felel ? 
26. pont szerint az önkormányzat évente szakmai ellenőrzési jogot gyakorol. Az ellenőrzés időpontját és feltételeit a felek előzetesen egyeztetik. - Úgy gondolja, minimum, hogy folyamatosan ellenőrzési lehetősége van, és az ellenőrök nem szoktak előre egyeztetni, hogy most akkor pontosan mi is fog ott történni, tehát ez abszolút a működtető érdekeit védi. Kérdezi, miért a Somogy Megyei Bíróság kizárólagos illetékessége szerepel a szerződésben, miért nem a Zala Megyei Bíróságé, vagy akár a polgári perrendtartás szerint illetékesé ? Véleménye szerint ez egy előkészítetlen anyag. Ügyrendi javaslatában kéri a napirend elnapolását, és a szerződés pontos, alapos újrafogalmazását.
Manninger Jenő: Kéri, szavazzanak Széphalmi Miklós indítványáról, miszerint napolják el a napirendet, bár már volt ilyen szavazás.
Megállapította, hogy a közgyűlés 11 igen, 20 nem, 2 tartózkodó szavazattal nem fogadta el az indítványt.

Képviselő úrnak röviden válaszolva úgy gondolja, az elmúlt évek - amit képviselő úr is jól ismer, hiszen volt alkalma részt venni annak idején a folyamatban - nem igazolták ezeket az aggályokat, hogy itt különösebben tartani kéne attól, hogy az ellátási szerződés körül, az üzemeltetés körül problémák merülnének fel. Valóban volt egy időszak, amikor a finanszírozással, az egyházi normatívával kapcsolatban kérdések merültek fel, rajtuk kívülálló okok miatt, ebbe most nem menne bele, hogy milyen erők kezdeményezték, végül is valóban a Vatikáni Szerződésre visszavezethető, és más okokra. Helyreállt ez a kérdés, tehát azt gondolja, ha a nagypolitika, a kormány megváltoztatná ezt a kérdést, akkor újra lehet tárgyalni, de most kivételesen bízik abban, hogy ezt nem fogják megváltoztatni, és ilyen módon úgy gondolja, a megyének egyrészt, ahogy bizottsági elnök úr elmondta, szakmailag előnyös, semmilyen panasz nem merült fel az elmúlt években evvel kapcsolatban, másrészről pedig finanszírozásban egyértelműen előnyös. Képviselő úr is tudja, hogy az egyházi normatíva igen jelentős kiegészítést tesz lehetővé, amit az önkormányzat nem tudna megtenni, ez 10 milliókban mérhető nagyságrend intézményenként, ezért azt gondolja, ebben a helyzetben ez mindenképpen jó megoldás és jó tapasztalataik vannak. 

Kérdezi főjegyző asszonyt, az áfa kérdéséhez kíván-e hozzászólni, mert annak utána jártak, és a bíróság kérdéséhez.
Dr. Sifter Rózsa: Az ingyenes ingatlan tulajdonátadással kapcsolatos áfát tisztázták, Zalabaksa Önkormányzata sem, és a megyei önkormányzat sem tartozik áfa-fizetési körbe, és mivel ingyenes átadás történt, ezért nincs áfa-vonzata a tulajdonszerzésnek, illetve tulajdon átadásnak. 

Manninger Jenő: Tájékoztatásul elmondta, hogy Szepetneket azért nem tudják megtárgyalni, mert ez a lemondás, amely az általa említett önkormányzatoknál már létrejött, Szepetnek esetében még nem valósult meg. Más jogi formula is lehetséges, ezt most a jogászok vizsgálják, ez egy új helyzet, és ehhez az új helyzethez kellett alkalmazkodni, vagyis a kizárólagos tulajdont, illetve az egyéb különleges jogi megoldásokat egy nemrégiben hozott jogszabály írja elő, ezért nem rajtuk múlott, mert természetesen a megyének érdekében állt, de még nem tudtak megállapodni Szepetnek Önkormányzatával.  Amint ez megvalósul, akkor természetesen azt is azonnal a közgyűlés elé terjesztik. Szót ad Széphalmi Miklósnak.
Széphalmi Miklós:  Két pontosításra irányuló indítványa van. A szerződés 20. pontja úgy módosulna, hogy „A KOSZISZ köteles a működési engedély megszerzésével egyidejűleg az ingatlanra …….. biztosítást kötni”, tehát nem a „birtokbavételtől számított 30 napon belül”, hanem amikor átveszi, attól kezdve is éljen erre az ingatlanra a biztosítás.  Szerinte ez technikailag kivitelezhető. A 26. pontban írtak pedig úgy módosuljanak, hogy az önkormányzat nem „évente” gyakorol szakmai ellenőrzési jogot, hanem folyamatosan, és az utolsó mondat pedig, - „Az ellenőrzés időpontját és feltételeit a felek előzetesen egyeztetik” - kerüljön ki a szerződésből. Tehát folyamatosan ellenőrizhessen a megyei önkormányzat, és ne az legyen, hogy ehhez előzetesen engedélyt kér, mert lehet olyan a helyzet, hogy szükség lehet napi intézkedésre. 
Manninger Jenő: Az előterjesztő részéről nem támogatja a módosítást, mert egyrészt úgy gondolja, hogy a KOSZISZ időben be fogja szerezni a megfelelő biztosításokat, és az eljárás eddigi menetében szakmai előkészítők ezt a módszert javasolják, tehát megfelelő garanciákat biztosít. Másfelől pedig az ellenőrzés módjára vonatkozóan is éves tapasztalatok álltak rendelkezésre, és ez alapján készült el a szerződés. Éppen ezért azt javasolja, hogy az eredeti előterjesztésnél maradjanak, de természetesen képviselő úr javaslatáról szavaznak. Szavazás előtt hozzászólásra jelentkezett Széphalmi Miklós.
Széphalmi Miklós: Egy kérdése lenne. Elnök úr a KOSZISZ érdekeit képviseli, vagy a megyei önkormányzatét ? 
Manninger Jenő: Találgasson képviselő úr. Véleménye szerint az a szerencsés eset van, amikor abszolút közös az érdekük, hiszen mint említette, evvel a szerződéses formával jól jár a megyei önkormányzat, és hosszú évek tapasztalata áll rendelkezésre. Semmilyen formában nem tudnak a KOSZISZ-nak olyan előnyt biztosítani, ami a megyének hátrányt jelentene, az előterjesztés hosszú munkával készült el, és ennek megvannak a jogi alapjai, ráadásul a tapasztalatuk is megvan több évre visszamenőleg a KOSZISZ-al. Ezért azt javasolja, hogy ezen most itt egy ilyen előterjesztés keretében ne változtassanak, de felteszi szavazásra képviselő úr javaslatát. Előtte kéri az előterjesztést szintén tárgyaló Pénzügyi Bizottság alelnökének nyilatkozatát.

Nagy Tamás: A Pénzügyi Bizottság 4 igen szavazattal az előterjesztést a Dr. Fekete Zoltán által javasolt módosításokkal együtt közgyűlés elé terjesztendőnek ítélte.
Manninger Jenő: Szavazásra bocsátja Széphalmi Miklós biztosítással kapcsolatos javaslatát.
A közgyűlés a javaslatot 7 igen, 20 nem, 6 tartózkodó szavazattal elutasította.

· Kéri, szavazzanak Széphalmi Miklós második javaslatáról, amely a folyamatos ellenőrzésre és az előzetes egyeztetés elhagyására vonatkozott.
A közgyűlés a javaslatot 6 igen, 20 nem, 7 tartózkodó szavazattal elutasította. 

A napirend kapcsán több hozzászólás nem volt.
Szavazás előtt felolvassa az Egészségügyi és Szociális Bizottság ellátási szerződés 15. pontjának módosítására irányuló javaslatát, amelyet befogadott. 
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról, az általa befogadott módosítással együtt.
A közgyűlés a határozati javaslatot, a módosítás figyelembevételével 22 igen, 11 nem szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
121/2008. (IX.30.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

1) az előterjesztés 1. számú mellékletét képező ellátási szerződés elfogadásával a zalabaksai 155/8 helyrajzi számú ingatlanon az idősek bentlakásos ellátásának megszervezésével a Kolping Oktatási és Szociális Intézményfenntartó Szervezetet (1035 Budapest, III. kerület, Vihar u 8.) bízza meg.
2)
Felhatalmazza elnökét, hogy a működési engedély megszerzéséhez szükséges jognyilatkozatokat megtegye.

Határidő:  1. pontra: 2008. szeptember 30.

     2. pontra: folyamatos

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. TÁJÉKOZTATÓ A KEHIDAKUSTÁNYI 707/1. HRSZ. ALATTI INGATLAN RÉSZBENI ÉRTÉKESÍTÉSÉNEK ELŐKÉSZÍTÉSÉRŐL
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság, valamint a Térségfejlesztési Bizottság a mai napon megtárgyalta.

Kéri az előterjesztést tárgyaló Térségfejlesztési Bizottság elnökét, valamint a Pénzügyi Bizottság alelnökét, hogy szíveskedjenek ismertetni a bizottság döntését. 
Borbíró Frigyes: A Térségfejlesztési Bizottság az előterjesztést egyhangúlag elfogadásra javasolja.

Nagy Tamás: A Pénzügyi Bizottság 4 igen szavazattal és 1 tartózkodással az előterjesztés közgyűlés elé terjesztését javasolja.
Manninger Jenő: A könyvvizsgáló véleményezte az előterjesztést, mivel az értékesítés előkészítése az érvényes szabályok előírásai szerint történik, ezért a határozati javaslattal egyetért.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: A határozati javaslat kiegészítését javasolja, azzal fejeződne be, hogy „….amennyiben az eljárást a kezdeményező finanszírozza.” Indoklása szerint itt az ingatlan értékesítést nem a megyei közgyűlés kezdeményezi, hanem egy meghatározott érdeklődő, egy számára érdekes formában szeretné a megosztást, illetve a rendezési terv módosítását elérni, ezért úgy gondolja, aki rendeli a muzsikát, annak illik fizetnie a zenészt is. Véleménye szerint, még ha nem is óriási összegről van szó, de a megyei közgyűlésnél is minden fillérnek megvan a helye, nem ők kezdték az ügyletet, fizesse meg ki-ki a ráeső költségrészt. 
Baracskai József: Az újságban olvasható, hogy voltak már érdeklődők erre a területre. Kérdezi, ugyanez a csoport volt-e, és valóban neki is az a furcsa, hogy most megosztják a területet, amikor nem is tudják, hogy egyben lenne-e rá vevő, vagy egyáltalán milyen áron vásárolnák meg a területet, nem tudják, milyen más érdeklődők vannak. Ha elfogadják ezt a határozati javaslatot, és amennyiben ez a cég idejön, akkor szeretné, ha a későbbiek folyamán tényleg egy szociális és ápoló központot hoznának létre, ahol az eddigi dolgozók prioritást élvezzenek a felvétel során.
Manninger Jenő: Az ingatlanértékesítés mellett a munkahelyteremtés, az egészségügyi intézmény létrehozása a céljuk, valóban volt egy megkeresés, ismeretesek ennek az előzményei, természetesen az eljárási rendeletük szabályozza, hogyan lehet a területet értékesíteni, versenytárgyaláson és egyéb módon. Ha más érdeklődő is lesz, akkor természetesen nyitva áll mindenki előtt a lehetőség, úgy gondolja, ha most módosítják, és új telekrészt alakítanak ki, az nem akadályozza meg azt, hogy később, ha ez a fajta értékesítés esetleg nem jön létre, akár egyben is értékesítsék. Tehát ez mindenképpen egy lehetőség, de ésszerű a szakemberek szerint, miután 2,5 hektár különálló zöldmezős beruházásra nyílik lehetőség, és mellette van egy meglévő épület, saját tapasztalatukból is tudják, hogy az ilyen meglévő épületeket rendkívül nehéz értékesíteni, a megyének több ilyen ingatlanja is van, amelyet nemhogy értékesíteni nem tudtak, hanem sajnos a mai világban még talán érdeklődő sincs rá, egy kis zalai faluban. Kehidán talán többet lehet remélni, bár nem Kehida központjában van ez a terület, tehát ott is az ingatlanok iránti érdeklődés azért már nem olyan, mint az aranykorban. De reményeik vannak rá, hogy azért talán ez létrejön, még nagyon messze vannak attól, hogy megvalósuljon, de a lehetőséget meg kell adni, ezért tették ezt a határozati javaslatot. Most lehetőséget szeretnének teremteni, a megye érdeke, hogy eladja, egyáltalában nem feltétlenül ennek az érdeklődőnek, később értékesíthetik másnak is, éppen ezért nem is ez volt a kérdés most, hogy ki fizeti a telekosztási eljárást, mert az egész ügy nagyságrendjéhez képest ez nem tűnik egy lényeges összegnek, de természetesen felteszi szavazásra képviselő úr módosító javaslatát. Széphalmi Miklós fenntartja javaslatát, mely szerint a telekosztási eljárást a vásárló fizesse, aki egyébként hivatalosan még nincs, de akkor az előterjesztésben szereplő kezdeményező fizesse. 

Baracskai József: Mégegyszer kérdezi, ugyanez a cég érdeklődött akkor, amit az újságban olvasott ?
Manninger Jenő: Igen.
Baracskai József: Akkor a megszüntetés előtt már érdeklődtek a terület iránt.
Manninger Jenő: Azt nem tudja, hogy a megszüntetés előtt érdeklődött-e.
Baracskai József: Mivel az a cikk akkor jelent meg.

Manninger Jenő: Megszüntetve nincsen az intézmény, csak áthelyezve.
Baracskai József: Akkor az áthelyezés előtt. 

Manninger Jenő: Elmondta, egyelőre hivatalosan más nem kereste meg az önkormányzatot. Előtte szerinte nem volt ilyen érdeklődő, emlékezete szerint a döntésük előtt nem tárgyaltak senkivel, most nem tudná összerakni, de szerinte mindegy is, szeretné hangsúlyozni, hogy eddig egyetlen egy érdeklődő volt erre a zöldmezős területre, az intézmény jelenlegi területére, és az előterjesztésben feltüntetett érdeklődőt sem érdekli a jelenlegi intézmény területe, tehát tőle nyugodtan maradhatna a jelenlegi intézmény, - mielőtt még összekötnék itt a dolgokat. Tehát abszolút maradhatna, mert az egészségügyi intézmények ráadásul nem kizárnák, hanem inkább erősítik egymást, ahogy képviselő úr mondta, ha például ez megvalósulna, akkor nem zárja ki, hogy az eredeti területen is újabb egészségügyi intézmény jöjjön létre, sőt, az kívánatos volna, de azért azt tudni kell, hogy a befektetők nem tolonganak. Tehát ez az állapot tulajdonképpen csírájában leledzik, és a folyamat megindításáról van szó. 

· Kéri, szavazzanak Széphalmi Miklós képviselő úr indítványáról.
A közgyűlés a javaslatot 8 igen, 21 nem, 4 tartózkodó szavazattal elutasította.

· Kéri, szavazzanak az előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
A közgyűlés a határozati javaslatot 22 igen, 6 nem, 5 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
122/2008. (IX.30.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a kehidakustányi 707/1 hrsz-ú ingatlan részbeni értékesítésének előkészítéséről készített tájékoztatót elfogadja és felhatalmazza elnökét az előterjesztésben foglaltak szerint a telekosztási eljárás lefolytatásához szükséges jognyilatkozatok megtételére.

Határidő: 2009. február 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

3. ZALA TURISZTIKAI EGYÜTTMŰKÖDÉSI RENDSZERE KIÉPÜLÉSÉNEK TÁMOGATÁSÁRA MEGHIRDETETT PÁLYÁZAT MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága, valamint a Pénzügyi Bizottság tárgyalta.
Kéri az előterjesztést tárgyaló Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága alelnökét, valamint a Pénzügyi Bizottság alelnökét, hogy szíveskedjenek ismertetni a bizottság döntését.

Kiss Bódog Zoltán: A Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága az előterjesztést egyhangúlag elfogadta, és tárgyalásra javasolja.
Nagy Tamás: A Pénzügyi Bizottság az előterjesztést 5 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta.
Manninger Jenő: A könyvvizsgáló tájékoztatása szerint a határozati javaslattal egyetért.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni?
Miután a napirendhez több hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen, 1 nem, 3 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
123/2008. (IX.30.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

1. az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti módosított pályázati felhívást és adatlapot annak mellékleteivel együtt elfogadja.

Határidő:
a pályázat meghirdetésére 2008. október 10.
Felelős:
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. a 108/2007 (IX.14.) KH határozatának 3. pontját módosítja annyiban, hogy „az együttműködési érdekeltség megteremtésére, a rendszer működésének segítésére” szánt forrás nagysága a 2009-2010. évekre az adott évre vonatkozó költségvetés kidolgozása során kerül meghatározásra.
Határidő:
folyamatos.
Felelős:
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

*

Manninger Jenő: A következő napirend tárgyalására zárt ülést rendelt el. Kéri, hogy a teremben a képviselők, a megyei főjegyző és a hivatal illetékes munkatársai maradjanak.
A zárt ülésről külön jegyzőkönyv készült.

Manninger Jenő: Nyilvános ülésen kihirdette a testület zárt ülésen hozott döntését, amely szerint a Zala Megyei Önkormányzat pályázatot nyújt be a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. által Zala megyei földterületek értékesítésére kiírt pályázati felhívásra.

5. RENDELET-TERVEZET A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT 2008. ÉVI KÖLTSÉGVETÉSÉNEK MÓDOSÍTÁSÁRA

Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta, az előző napirendi ponthoz kapcsolódó szükséges módosítást tartalmazza a rendelet-tervezet. Az előterjesztés a rendelet-tervezet mellett határozati javaslatot is tartalmaz. 
Kéri a bizottságok elnökeit, hogy szíveskedjenek ismertetni a bizottságuk döntését. 
Borbíró Frigyes: Visszatérne Széphalmi Miklósnak az előző napirenden elhangzott hozzászólásához. Valóban a Térségfejlesztési Bizottság tett egy javaslatot, hogy az előterjesztéshez képest kiemelt összeggel szerepeljen a rendelkezésre álló keret céltartalékba való elkülönítése. Itt közben az ülés előtt már tárgyaltak róla, nyilván nem tudták ott megítélni a bizottsági ülésen, hogy ez mennyiben lehetséges, de tény, hogy az SZMSZ alkalmazása ezen időrendi sorrend alapján gyakorlatilag nem volt megvalósítható a részükről. 
Nagy Tamás: A Pénzügyi Bizottság a Térségfejlesztési Bizottsággal egyhangúlag hozta meg ugyanezt a döntését, és 5 igen szavazattal az 1 milliárd forintos módosítás mellett döntött. 
Manninger Jenő: A könyvvizsgáló véleményezte az előterjesztést, a határozati javaslat ellen szakmai kifogása nincs. Visszatérnek majd a javaslatokra, de előtte a többi bizottság véleményét is kéri ismertetni. 
Baracskai József: A Jogi és Ügyrendi Bizottság javasolta a napirendi pont közgyűlés elé terjesztését.
Kiss Bódog Zoltán: A Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága is tárgyalta az előterjesztést, és egyhangúlag elfogadta.

Dr. Fekete Zoltán: Az Egészségügyi és Szociális Bizottság támogatta a napirendet.

Vajda László: A Kisebbségi és Nemzetiségi Bizottság 4 igen szavazattal javasolja a testületnek az előterjesztés elfogadását.
Pácsonyi Imre: Az Oktatási és Kulturális Bizottság 1 tartózkodás mellett javasolja a közgyűlésnek a határozati javaslat elfogadását.
Manninger Jenő: Főjegyző asszonnyal való konzultáció után csak meg tudja ismételni, hogy rendeletmódosításhoz, amit a bizottságok terjesztettek volna be, a jelenlegi SZMSZ szerint reggel 8 óráig kellett volna írásban benyújtani a javaslatot. Széphalmi Miklós képviselő úr részéről érkezett egy indítvány, hogy ezt bírálják felül, ehhez egy jogi eszmefuttatásra volna szükség, mert akkor be kéne nyújtani most egy SZMSZ módosítást, amelyet napirendre kéne venni, ami szintén rendelet-tervezet. Anélkül, hogy most belemennének a vitába és a konkrét árakba, amit természetesen nem javasol, ha a zárt ülésen elhangzottakat összevetik az összeggel, akkor egyelőre jelen ismereteik szerint úgy gondolja, jó megoldás az is, ami az eredeti előterjesztésben szerepel. Természetesen itt naponta változhatnak az információk, és akár egy rendkívüli közgyűlés összehívása is szükségessé válhat még a következő napokban.
Széphalmi Miklós: Lehet, hogy nekik, „mezei” képviselőknek ma reggel 8 óráig le kellett volna írniuk azt, amiről még nem is tudnak, viszont a rendkívüli ülés szabályai szerint úgy tudja, elnök úr tehet ilyen módosító indítványt, saját hatáskörben. De ezzel a mostani helyzettel is az a gond, hogy így van előkészítve, ahogy.

Manninger Jenő: Méltányolja képviselő úr jóindulatát, de ha megjelölné pontosan, hogy az SZMSZ melyik pontjára hivatkozva van neki ilyen jogosítványa.

Széphalmi Miklós: Bármire van elnök úrnak.

Manninger Jenő: Ha ezt egy SZMSZ módosításnak fogják fel, amit később bevezethetnek, azzal még lehet, hogy egyetértenek, hogy az elnöknek mindent szabad.
Széphalmi Miklós: Az SZMSZ 20. § (2) bekezdése szerint az elnök halaszthatatlan esetben szóbeli előterjesztésre is jogosult.

Manninger Jenő: A határidőre itt nem vonatkozik a (2) bekezdés, úgyhogy ezt tisztázni kell. Felteszi képviselő úr javaslatát szavazásra, hangsúlyozva, hogy főjegyző asszony véleménye szerint ez a jelenlegi SZMSZ alapján nem érvényes.
Széphalmi Miklós: Ha annyira ragaszkodnak a jelenlegi SZMSZ-hez, akkor miért nem kapták meg 3, vagy 4 nappal ezelőtt a rendelet-tervezetet ? 

Manninger Jenő: Az más.

Széphalmi Miklós: Elnök úr halaszthatatlan előterjesztést tett. 
Manninger Jenő: Valóban pontosítani kell az SZMSZ-t, ezt érzékelték, de hozzáteszi, évek óta így van, és eddig még nem okozott problémát. Ha délután van a közgyűlés, akkor ez ellentmondásban van a 8 órai beadással, tehát valóban szerinte is majd kell egy olyan módosítást tenni, amely az ülés kezdetét megelőző 1 órát fogja megjelölni, ezt majd eldöntik, tehát a jelenlegi SZMSZ ilyen szempontból nem szerencsés, de eddig senki nem jelezte a problémát. Evvel együtt nyilván övék a felelősség, hogy ezt beterjesszék, be is fogják terjeszteni a következő ülésre, de idézi az SZMSZ-ből, hogy „rendkívüli ülésre szóló meghívót lehetőleg 3 nappal az ülés megkezdése előtt, …. indokolt esetben az előterjesztés az ülés megkezdése előtt is átadható”, tehát lehetőség volt az ilyen fajta előterjesztésre. Ugyanakkor a jelenlegi SZMSZ szerint rendelet-módosításra csak írásban, az ülés megkezdése előtt, sajnálatos módon reggel 8 óráig van lehetőség. Jelenlegi ismereteik szerint egyébként az eredeti előterjesztés tartalmazza a szükséges információkat, tehát szavazni fognak, evvel együtt felteszi képviselő úr indítványát szavazásra, amelynek lényege, hogy az SZMSZ idézett pontja alapján javasolja az összeghatár 1 milliárd forintra történő módosítását. Ügyrendi hozzászólásra jelentkezett Széphalmi Miklós.
Széphalmi Miklós: Az SZMSZ 20. § (2) bekezdése alapján elnök úrtól kérik, hogy a rendkívüli helyzetre tekintettel a bizottság módosító javaslatát szóban terjessze a közgyűlés elé. 

Manninger Jenő: Főjegyző asszony jelzi, hogy az előterjesztéssel jogi szempontból aggályai vannak, mert értelmezése szerint ez a paragrafus nem a rendelet-tervezetre vonatkozik. Evvel együtt felteszi képviselő úr javaslatát szavazásra, miszerint a Térségfejlesztési Bizottságban megtárgyaltakkal is összhangban azt javasolja, hogy a rendelet-tervezetben 1 milliárd forintra emeljék fel az értékhatárt. Jelzi, hogy főjegyző asszony jogi aggályát fejezte ki, és ő, mint előterjesztő, nem ért egyet a javaslattal.
Megállapította, hogy a közgyűlés 4 igen, 16 nem, 5 tartózkodó szavazattal elutasította Széphalmi Miklós javaslatát. 

· Kéri, szavazzanak az előterjesztés szerinti rendelet-tervezetről.
A közgyűlés a rendelet-tervezetet 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
16/2008. (X.1.) ÖR számú rendelet

a Zala Megyei Önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 2/2008. (II.20.) ÖR számú rendelet módosításáról
· Kéri, hogy szavazzanak a rendelet-tervezethez kapcsolódó, előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
A közgyűlés a határozati javaslatot 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
125/2008. (IX.30.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés utasítja elnökét, hogy a napirend tárgyát képező 2008. évi költségvetési rendelet módosítását hirdesse ki.

Határidő: 2008. október 5.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

*
Manninger Jenő: A napirend végére érve megköszönte képviselőtársai részvételét. Tájékoztatta a testületet, hogy az utolsó két napirenddel kapcsolatosan további konzultációkat folytatnak, a frakcióvezetőket meg fogja keresni még a héten. 
A testületi ülést megelőzően valamennyi képviselőtársa kézhez kapta a 2009. évi megyei kitűntető cím és díjakra történő javaslattétel tárgyában írott levelét, kéri az abban szereplő november 1-i határidő betartását. Ugyanezen határidő vonatkozik a 2009. I. félévi munkatervi javaslatok benyújtására. Bejelentette, hogy munkaterv szerinti következő ülésükre 2008. november 28-án kerül sor.

Szót ad a hozzászólásra jelentkező Széphalmi Miklósnak.
Széphalmi Miklós: Az előző ülésen Dr. Szabó Balázs képviselő úrral együtt kérték a bankköltségek részletes kimunkálását. Azóta 15 nap eltelt, a mai napig nem kapta meg. Kérdezi Főjegyző asszonytól, hogy mikor számíthatnak erre.

Dr. Sifter Rózsa: Elkészült a válasz tervezete.

Széphalmi Miklós: Meg kellett volna már kapnia. A másik kérdése: ugye ebből a rendeletalkotásból nem lesz gyakorlat, hogy ezentúl valamennyi a közgyűlés előtt kerül kiosztásra, hogy ne is lehessen módosítani ? 
Manninger Jenő: Képviselő úr is tudja, hogy rendkívüli esetről volt szó, ő is támogatta egyébként az előterjesztést.

További hozzászólás nem lévén, a közgyűlés elnöke az ülést 15,20 órakor bezárta.
Kmf.
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