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JEGYZŐKÖNYV
a Zala megyei Közgyűlés 2008. november 28-i üléséről

Az ülés helye:
Megyeháza Deák Ferenc terme
Jelen vannak:
Dr. Balogh Miklós, Baracskai József, Bécs Róbert, Borbíró Frigyes, Dr. Boros
Imre, Császár József, Dr. Fekete Zoltán, Fertig István, Góra Balázs, Horváth Zoltán, Husz Péter László, Kalló Zoltán, Dr. Kiss András, Kiss Bódog Zoltán, Kovács János, Köcse Tibor, Laki József, Manninger Jenő, Nagy József György, Nagy Kálmán, Nagy Tamás, Pácsonyi Imre, Dr. Pál Attila, Pálinkás Róbert, Pintér László, Dr. Schüschletz Sándor, Dr. Szabó Balázs, Szalóki Jenő, Széphalmi Miklós, Dr. Szirti Tibor, Szőke György, Vajda László, Varga László, Varga Miklós, Veér Miklós, Zsuppányi Gábor, közgyűlési képviselők, Dömötörfy József könyvvizsgáló, Dr. Sifter Rózsa főjegyző, a hivatal osztályvezetői, Delyné Székely Katalin jegyzőkönyvvezető

Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke köszöntötte a Zala Megyei Közgyűlés ülésén megjelent képviselőket, országgyűlési képviselőket, meghívottakat, külön a pártok képviseletében megjelenteket, a sajtó munkatársait, érdeklődőket.
Az ülést 9,33 órakor megnyitotta. Megállapította, hogy az ülés határozatképes, mivel a megválasztott 40 fő közgyűlési képviselőből a jelenléti ív szerint 36 fő jelen van.

Távolmaradását előzetesen jelezte: Gecse László, Horváth Csaba, Sáringer-Kenyeres Tamás és Vincze Júlia.
KÖZMEGHALLGATÁS

Manninger Jenő: A mai napon a testület azon törvényi kötelezettségének tesz eleget, hogy évente egyszer, előre meghirdetett időpontban közmeghallgatást tart. A jogintézmény biztosítja a választópolgároknak és az érdekelt szervezetek képviselőinek azt a lehetőséget, hogy közérdekű kérdést és javaslatot tegyenek. Felhívja a figyelmet arra, hogy a közmeghallgatás nem az egyedi ügyek, egyéni panaszok intézésének fóruma, hanem  közérdekű kérdések megtárgyalására szolgál. 

Megkérdezi, van-e a valaki a teremben, aki kérdést vagy javaslatot kíván előterjeszteni közmeghallgatás keretében? 
Megadja a szót Nagy Miklósné zalaegerszegi lakosnak.
Nagy Miklósné elmondta, hogy a Jánka-hegyen lévő telkük szomszédságában, mindkét oldalon hatalmas társasházak épülnek. A hegy közepébe négy lakásos társasházat engedélyeztek, a kis telke mellett járnak fel a hatalmas teherautók, semmilyen távolság nincs a telkétől. Emiatt tragikusnak tartja a helyzetüket, ott élni nem lehet. Véleménye szerint a hegy közepébe nem lehetett volna építkezni, főleg ekkora házakat. A hegy tetejére és az alsó részében igen, de sajnos itt engedélyt adtak olyan házakra, amik nem oda valók. Egyszerű kisemberként úgy érzi, sajnos nem tud érvényt szerezni a jogainak, járt már bíróságon, mindenhová elment, de hiába. Még hozzátette, Zalaegerszeg-Apátfához egy-két kilométerre van a családi házuk telke, Bagodban, és ott pedig, ahol mindig családi ház állt, azt mondták neki, hogy 6 métert el kell hagyni a szomszéd telektől, itt meg semmit nem kell. Akkor most mind a két telke teljesen értékét veszítette, a bagodi családi házuk telke, ahol születtek, ott élt három generáció, meg az itteni telek is. Nem lehet zöldséget, gyümölcsöt termelni, hatalmas teherautók viszik fel a házak építéséhez a rengeteg építőanyagot. Ez több mint tragédia számára. Bárhova megy, nem segítenek neki, pedig nagyon rá lenne szorulva.
Manninger Jenő: Elmondta, hogy ez az ügy nem a megyei önkormányzat hatáskörébe tartozik, így nincs lehetőség arra, hogy ebben eljárjanak, építéshatósági ügyekben a települési önkormányzatok az illetékesek.  A jogszabály előírásai szerint az ügyet három napon belül átteszik a hatáskörrel rendelkező szervhez, azaz haladéktalanul, és erről értesíteni fogják. Kéri a hivatal munkatársait, hogy a szükséges adatokat kérdezzék meg a hozzászólótól. A későbbiekben figyelemmel kísérik, és tájékoztatják a közgyűlést, hogy ebben az ügyben a települési önkormányzatok hogyan intézkedtek.

Miután a közmeghallgatás keretében további hozzászólásra jelentkező nem volt, a közmeghallgatást bezártnak tekinti, folytatják a napirend szerinti testületi munkát.
*
Manninger Jenő: A közgyűlés napirendjét tartalmazó írásos meghívót és előterjesztéseket valamennyien kézhez kapták.

Javaslatot tesz a meghívóban nem szereplő további három előterjesztés napirendre vételére,
· „A Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány alapító okiratának módosítása” című előterjesztést 14. számú napirendi pontként,
· „A Budapesti Gazdasági Főiskola Pénzügyi és Számviteli Főiskolai Kar Zalaegerszegi Intézete által egy Információtechnológiai és Gazdasági Információs Tudásközpont (Infocentrum) létrehozására benyújtott pályázathoz támogatás biztosítása” című előterjesztést 15. számú napirendi pontként,
· „Tájékoztató a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete HEFOP-3.1.4/05/1-2005-10-0015/1.0 TUDÁSALAPÚ TÁRSADALOM FEJLESZTÉSE ZALÁBAN című projektjével szemben lefolytatott szabálytalansági eljárásról” c. előterjesztést 33. számú napirendi pontként. 
Javaslatot tesz továbbá a mai napirend sorrendjének módosítására, a testületi ülés előtt a módosított és kiegészített napirend kiosztásra került, biztosítva ezzel annak követhetőségét a tárgyalás során.
Amint a meghívóban jelezte, a testület zárt ülésen tárgyalja a kitüntetések adományozásáról szóló – a módosított  meghívóban 34. számú – napirendi pontot. 

Ezen kívül bejelentette, hogy az általa 33. napirendi pontnak javasolt előterjesztés bizottsági ülésén, és írásban is jelezte Dr. Borosán Gyula, hogy személyes érintettsége okán zárt ülés keretében kéri az előterjesztés megtárgyalását. Az előterjesztés állásfoglalást igénylő személyi ügyet nem tartalmaz, így az SZMSZ alapján zárt ülés tartására nincsen lehetőség.
Kérdezi képviselőtársait, hogy van-e más napirendi javaslatuk ?
Dr. Pál Attila: Javaslatot tesz a módosított meghívóban 34. napirendi pontként szereplő „A Zala Megyei Közgyűlés által alapított kitüntető cím és díjak adományozása” c. előterjesztés 19. napirendi pontként történő tárgyalására, a délelőtti program zárásaként.
Manninger Jenő: Miután több hozzászólás nem volt, szavazásra bocsátja a javaslatokat.
· Kéri, elsőként szavazzanak „A Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány alapító okiratának módosítása” című előterjesztés 14. számú napirendi pontként történő napirendre vételéről.
Megállapította, hogy a közgyűlés a napirend felvételére irányuló javaslatot 34 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartózkodással  elfogadta. 

· Kéri, szavazzanak „A Budapesti Gazdasági Főiskola Pénzügyi és Számviteli Főiskolai Kar Zalaegerszegi Intézete által egy Információtechnológiai és Gazdasági Információs Tudásközpont (Infocentrum) létrehozására benyújtott pályázathoz támogatás biztosítása” című előterjesztés 15. számú napirendi pontként történő napirendre vételéről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a napirend felvételére irányuló javaslatot 34 igen szavazattal,  ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással  elfogadta. 

· Kéri, szavazzanak a „Tájékoztató a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete HEFOP-3.1.4/05/1-2005-10-0015/1.0 TUDÁSALAPÚ TÁRSADALOM FEJLESZTÉSE ZALÁBAN című projektjével szemben lefolytatott szabálytalansági eljárásról” c. előterjesztés 33. számú napirendi pontként történő felvételéről. 

Megállapította, hogy a közgyűlés a napirend felvételére irányuló javaslatot 32 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 1 tartózkodással  elfogadta. 
· Kéri, szavazzanak Dr. Pál Attila javaslatáról, amely a kitüntetésekről szóló előterjesztés 19. napirendi pontként történő megtárgyalására irányul.
Megállapította, hogy a közgyűlés a javaslatot 35 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta.
· Kéri, szavazzanak a mai ülés módosított és kiegészített napirendjének elfogadásáról.
Megállapította, hogy a közgyűlés mai ülésének napirendi pontjait és azok tárgyalási sorrendjét a kiosztott és elhangzott módosításnak megfelelően 35 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
134/2008. (XI.28) KH
A Zala Megyei Közgyűlés az elnök által a testületi ülésen előterjesztett, módosított és kiegészített napirendet elfogadja azzal, hogy napirendjére veszi 14. napirendi pontként „A Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány alapító okiratának módosítása” című, 15. napirendi pontként „A Budapesti Gazdasági Főiskola Pénzügyi és Számviteli Főiskolai Kar Zalaegerszegi Intézete által egy Információtechnológiai és Gazdasági Információs Tudásközpont (Infocentrum) létrehozására benyújtott pályázathoz támogatás biztosítása” című és 33. napirendi pontként „Tájékoztató a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete HEFOP-3.1.4./05/1.-2005-10-0015/1.0 TUDÁSALAPÚ TÁRSADALOM FEJLESZTÉSE ZALÁBAN” című projektjével szemben lefolytatott szabálytalansági eljárásról” című előterjesztéseket.

1. ELNÖKI BESZÁMOLÓ. JELENTÉS A LEJÁRT HATÁRIDEJŰ HATÁROZATOKRÓL

Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyien kézhez kapták. Az előterjesztésben is szereplő 22/2008. (VI.4.) TB határozat végrehajtási határidejét a Térségfejlesztési Bizottság a közgyűlést megelőző rendkívüli ülésén 2009. december 31-ig meghosszabbította. 

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?
Kiss Bódog Zoltán:  A Magyar Nemzetből értesült arról, hogy a megyei önkormányzat a 903 hektár földterület vásárlásával kapcsolatos pályázatot elbukta. Úgy gondolja, legalább egy mondatot megért volna az elnöki beszámolóban, hogy erről tájékoztatást kapjanak. Sajnos a megyének ez egy súlyos vesztesége, mert egy olyan csoport szerezte ezt meg, amelyik nem elsősorban megyei érdekeket képvisel. Kéri, hogy erről elnök úr akkor itt legyen szíves tájékoztatást adni.
Manninger Jenő: Azért nem szerepel az elnöki beszámolóban, mert erről semmilyen hivatalos értesítést nem kaptak. Az, hogy egy újságban szerepel valami, az lehetséges, és remélhetőleg igaz, az újságban ő ezzel kapcsolatban nyilatkozatot nem tett. Keringenek különböző hírek, ezek nagyjából arról szólnak, ami az újságban megjelent, de nem tehet be egy elnöki beszámolóba olyasmit, amit írásban nem közöltek velük. Úgy gondolja, az újsághírek alapján is azért az látszik, jó, hogy erre pályáztak, az, hogy mi lesz az eredménye, majd meglátják, az nem jó természetesen, ha a képviselő úr által elmondottaknak megfelelően történik az értékesítés. Az biztos, annyit minimum elértek, hogy az állam gazdagodott, mert a kiírásnál nagyobb összeggel adtak ajánlatot, ha mást nem, akkor munkájukat megköszönheti majd a Nemzeti Földalap, hogy az árat felhajtották. Természetesen a képviselőket azonnal tájékoztatni fogja, ha erről írásbeli értesítést kapnak.
Kérdezi, kívánnak-e még hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Szintén hiányérzetét szeretné az előterjesztés lejárt határidejű határozatok részéhez kifejteni, amiről úgy tudja, írásos információ is van a közgyűlés vezetésének birtokában. Ez két korábbi döntésüket érinti, az egyiket már de jure, a másikat még csak de facto, a közoktatási közalapítvány kuratóriumával kapcsolatos személyi változásokat a Győri Ítélőtábla legalábbis már egy esetben jogerősen törvénytelennek minősítette. Úgy gondolja, hogy erről be kellett volna számolni. De el tudja képzelni azt is, hogy esetlegesen arra a döntésre vonatkozóan akár még egy visszavonási szavazást is végre kellene végrehajtani. Egy esetben úgy tudja, már megvan az ítélőtábla jogerős végzése, a másodikról nincs konkrét információja, de a helyzet teljesen analóg, tehát másra nem nagyon számíthatnak abban az esetben sem.
Dr. Balogh Miklós: Elnök úr a beszámolójában említi, hogy október 9-én tárgyalt Ekler Elemérrel, a Zala Megye című lap szerkesztőjével. Ennek kapcsán kérdezi, van-e esély arra, hogy ebben a kiadványban a baloldaliak, az MSZP is megszólalhat majd, mert egy nagyon jó hagyományt megtört a megye azzal, hogy olyan lapot szüntetett meg, a Zalai Naplót, amelyben konszenzus volt, becsüljék meg a meglevőket, meg a Zalai Hírlapot, mert úgy gondolja, ez számukra nem lenne jó, ha nem tudnának megszólalni. Tehát van-e esélyük nekik válaszolni bizonyos feltett kérdésekre, mert amennyiben nem, akkor nem viselheti ezt a nevet, hogy „Zala Megye”. A sajtószabadságot sérti, ha csak az egyik oldal szólalhat meg a megyei közgyűlés lapjában.
Manninger Jenő: Ekler Elemérrel egészen pontosan nem tudja, miről beszéltek, de azt  kifejezetten kérte, hogy keresse meg az MSZP frakciót, és úgy tudja, ezt majd akkor tisztázni fogják, hogy tett is erre kísérletet. De ha eddig mégsem, akkor természetesen úgy tartják helyesnek, és ezt írásban is fogja dokumentálni ezentúl, ha ilyen kísérletet tesz, hogy felkéri az MSZP frakció tagjait, és helyet biztosítanak véleményük kifejtésére ebben a lapban, természetesen ez nemcsak lehetőség, hanem kívánatos. Másrészt a Zalai Naplót nem szüntethették meg, mert nem is a megyének volt a lapja, a támogatásban volt változás. A Zalai Napló ezentúl is működik, eddig a megye finanszírozta támogatás formájában a lap nagy részét, a kisebb önkormányzatok meg szerinte viszonylag keveset adtak hozzá, most úgy gondolja, arányos lett a támogatás, tehát a többi önkormányzathoz hasonlóan a megye is megjelenés arányában tudja támogatni. Ott úgy látja, hogy nem is a megyei önkormányzat támogatásának arányában, hanem egyébként is van lehetősége az MSZP képviselőknek a véleményük kifejtésére, még ha megszűnne a támogatás, akkor is, úgyhogy mindenkinek van módja megjelenni. Széphalmi Miklós képviselő úrnak válaszolva elmondta, azért nem került bele az említett tájékoztató, - ezt majd pótolhatják, hogy tájékoztatják a képviselőket ilyen témában is, - de ez nem egy lejárt határidejű határozat, ezzel kapcsolatban más mulasztás nem történt. Itt nem arról volt szó, hogy az önkormányzat törvénytelenül járt el, volt egy jogvita, egyébként a beadványukat a megyei bíróság elfogadta, tehát azért itt látni kell, hogy volt olyan bíróság, aki elfogadta. Kétségtelen, hogy az ítélőtábla az új gyakorlat függvényében megváltoztatta. De hogy lássák, itt miről van szó, tehát nem valamiféle hátsó szándékokról, most azt mondta az ítélőtábla, hogy az intézményvezetőt nem lehet a kuratóriumba jelölni, míg korábban, több évvel ezelőtt az intézményvezető volt a kuratórium elnöke, akkor semmilyen jogi kifogást nem tettek. Nyilvánvaló, hogy itt a bírósági gyakorlat változott, ezt tudomásul kell venni, tudomásul is veszik, és ezt le is nyilatkozták, tehát ha máshonnan nem, akkor az újságból  képviselő úr is értesülhetett. 
Baracskai József: Elnök úr a Zalai Naplóval kapcsolatban említette a támogatást, majd erről szeretne információt kapni, hogy a Zala Megye újságot mennyivel támogatják. Valóban, ahogy Balogh képviselőtársa is elmondta, egyik problémájuk az, hogy nem jelenik meg egy másfajta vélemény is, másik pedig az, hogy a tények se mindig megfelelőek, azok a cikkek, amelyek nem a magazin jellegét, hanem a tényeket és a tárgyilagosságot próbálnák szolgálni. 
Manninger Jenő: Ezt vitatni lehet, ők is vitatják, hogy mi jelenik meg időnként a Zalai Hírlapban, vagy más újságokban, a főszerkesztőhöz lehet fordulni, a cikkekre nincs ráhatásuk, természetesen lehet vitatkozni mindenen. Ilyen észrevétel eddig nem jött hozzájuk. Mindenesetre a főszerkesztővel közölni fogják, és a megjelenést egyértelműen biztosítják. A vélemények várhatóan különbözők lesznek, mert nem minden kérdést ugyanúgy ítélnek meg. A támogatásra vonatkozó kérdésre, mivel ez most nincs napirenden, csak közelítő összeget tud mondani, de nem tér el lényegesen attól, amit korábban adtak, talán 900 ezer Ft körül van havonta. Időarányosan körülbelül ennyi volt korábban a Zalai Naplónak nyújtott támogatás is, ha jól emlékszik, 11 millió Ft volt.
Varga László: Most kettő van.
Manninger Jenő: Most kettő van, mert így több lehetősége van mindenkinek álláspontja kifejtésére. Úgy gondolja, az MSZP képviselőknek is bőven nyílik tárháza a véleményük kifejtésére, de abban igazuk van, hogy a Zala Megye újságon keresztül is lehetőséget kell kapniuk. Egyébként ha az újságot megnézik, nem hiszi, hogy a jobboldal véleményével lenne tele, egy-egy riport van újságonként. Akkor elkezdhetnének más újságokat is vizsgálni, mondjuk a sajtótájékoztatójuk miért kerül a megyei újságban a 23. oldalra. Úgy gondolja, nem volna szabad, mert ez a főszerkesztők döntése, ha tendenciát lehet benne észrevenni, akkor vitassák meg, de akkor ezt tűzzék külön napirendre. Annyiban kérne türelmet, hogy ez egy új újság, idő kell a kialakulásához, tehát nyilván nekik is van mit korrigálni, ugyanakkor úgy tudja, hogy Hévíztől kezdve nagyon sok olyan önkormányzat van, aki hasonló szerkesztőségi gárdával dolgozik, és elégedettek evvel a szerkesztőséggel. 
Széphalmi Miklós: Kérdezi, hogy ehhez az új újsághoz hol lehet hozzájutni ? Egyszerűen nem tudja, most miről polemizálnak itt ilyen „nagykoalíció” szinten, mert nem találkozott ezzel a sajtótermékkel. Nagyon álságosnak érzi elnök úrnak azt a felajánlását, hogy az MSZP-t is majd meg fogja keresni a szerkesztő. Az esélyegyenlőség kapcsán úgy gondolja, ebben a közgyűlésben még ezen kívül van két képviselőcsoport, - vagy már ennyire a nagykoalíciós két párt menti gondolkodás áll elő, akkor viszont tudomásul veszik, hogy ez a szemléletmód. Másik észrevétele, hogy az ítélőtábla akkor hoz döntést, ítéletet, végzést, amikor valamilyen szintű törvénysértést, vagy törvénytelenséget tapasztal, ráadásul a hangsúly itt nem is alapvetően az alapítóhoz kötődő személyen volt, hanem a visszahívás módjának  törvénytelenségén, tehát két okból is billegett ez az előterjesztés, úgy gondolja, így teljes a kép.
Manninger Jenő: Nem kommentálták az ítélőtábla döntését, tudomásul vették. Ha képviselő úr igényli, akkor majd megoldják, hogy az újsághoz külön hozzájut, de általában a megjelenés után lehet kapni, a hivatalban a portán hozzá lehet férni. Talán azért nem kap, mert olyan helyre tudják egyelőre kézbesíteni, amely elsősorban a megyei önkormányzat illetékességi területe, tehát a megyei jogú városokba nem juttattak eddig, szórólap formájában, az nagyon sokba kerülne, még plusz 60 ezer példányt jelentene, tehát ezt pillanatnyilag nem vállalják be. Ha valaki ehhez tud finanszírozást keríteni, akkor a megyei jogú városokba is szívesen eljuttatják, de egyelőre fontosabb az, ami bizonyos értelemben illetékességi területük. 
Dr. Balogh Miklós: Széphalmi Miklósnak természetesen igaza van, de nem mondhatta végig a spektrumot, igen is a konzervatív, a liberális, szociáldemokrata stb., tehát minden nézetnek meg kell jelenni, teljesen egyértelmű, úgy érezte, ebben nincs vita. A Zalai Napló nem szűnik meg, aminek örülnek, egyébként itt van nála, benne a megyei közgyűlés elnökének a nyilatkozata, meg az ő képviselőik is elmondják a RFT-nek a döntéseit.  Azt javasolja, hogy a képviselőtestület tagjainak névre szólóan küldjék meg a Zala Megye újságot, mert nem mindig jönnek be ide, és tényleg elfogy, szerencsére mindig elfogyott a Zalai Napló is. Érdekli őket, hogy miről ír, tartalmilag semmi kifogása, csak az igazság kedvéért és a sajtószabadság miatt vetette fel, mert nyilván akkor csak azok a lehetőségek maradnak, amelyek eddig is megvoltak, a Zalai Hírlap, amellyel elnök úr úgy látja, nem annyira elégedett.
Manninger Jenő: Nem foglalt állást, hogy elégedett, vagy sem, csak azt mondta, hogy bőven van lehetőség álláspontjuk kifejtésére, mint ahogy nekik is van természetesen. Hogy lássák azért a súlyokat, a megyében van egy több mint 60 ezer példányban megjelenő Zalai Hírlap, ahhoz képest ez az újság havonta egyszer jelenik meg, tehát itt valamifajta komoly információs hatalomról beszélni azért elég erős túlzás lenne. Másrészt pedig minden megyében van ilyen, pont a korábbi ciklusban a szocialista vezetésű Hajdú-Bihar megye, ha jól tudja, olyan 80 millió forintot költött a megyei újság létrehozására, ettől nagyon távol állnak. Valóban ez egy vitatható kérdés. Minden megyében van azért egy havi lap, amit a megye támogatásával adnak ki, természetesen fognak benne szerepelni, nekik is érdekük egyébként, hogy szerepeljenek benne, mert azért számítanak a csökkenő, de megmaradó szocialista szimpatizánsokra is.
Széphalmi Miklós: Megdöbbenésének adott hangot, 1988-90. táján álmában nem gondolta volna, hogy egyszer elérkezik egy olyan pillanat, hogy az akkori állampárt jogutódjának képviselői küzdenek egy akkori rendszerváltó párt képviselőivel szemben a sajtószabadságért. 
Manninger Jenő: Mint említette, itt sajtószabadság megsértéséről beszélni rendkívül furcsa lenne, mert az összes megjelenést tekintve a megyében ennek a lapnak nincsen olyan szelete a tájékoztatásban, hogy dominanciáról lehetne beszélni, hisz egyszer jelenik meg egy hónapban. Szerinte egyébként valószínűleg az lehetett az oka, hogy kis terjedelmű volt, és problémái voltak a szerkesztőségnek, a közeljövőben ha jól tudja, 16 oldalon fog megjelenni, és akkor már a nagyobb terjedelemben más véleményekre is nyílik lehetőség, tehát ezt ilyen formában megkapják. De azt gondolja egyébként, ahogy nézi Széphalmi Miklós úrnak a politikai körét, ők azért meg tudnak jelenni a megyei újságokban, tehát nincs ilyenfajta dolog, hogy a sajtószabadság összességében sérülne. 
Miután további hozzászólás nem volt, módosító javaslat nem hangzott el, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 27 igen, 1 nem, 7 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
135/2008. (XI.28) KH
A Zala Megyei Közgyűlés 

1. az elnöki beszámolót és a lejárt határidejű határozatokról szóló jelentést elfogadja. 

2. a közgyűlés elnöke által az Ifjúsági és Sport Munkacsoport javaslatára „Alapítvány a Miháldi Általános Művelődési Központ Fejlesztéséért”részére feltételesen javasolt 20.000 Ft összegű és a  Bagodi Iskolai Sportolókért Alapítvány részére feltételesen javasolt 20.000 Ft összegű támogatást a Zala Megyei Közgyűlés 2/2008. (II.20.) ÖR. számú rendelet 28 § (1) bekezdés  h.) pontja alapján a 9. számú melléklet 5. pontjában biztosított keretösszeg terhére jóváhagyja.

3. a 80/2008. (VI.13.) KH. sz. határozat 3. pontjának (Fenntartói pályázatok esélyegyenlőségi programok végrehajtásának támogatására) és a 97/2008. (IX.12.) KH. sz. határozat (Elnöki beszámoló. Jelentés a lejárt határidejű határozatokról) 4. pontjának végrehajtási határidejét 2008. november 30-ig meghosszabbítja.

4. A Zala Megyei Közgyűlés értékesítésre továbbra is kijelöli a

· Letenye, Kárpáti u. 18. 

                               1454/2 hrsz

· Balatonederics


                                    078 hrsz

· Becsehely, Kossuth L. u. 42.
                   487/1 és 487/2 hrsz

· Zalaegerszeg, Jókai u. 12.

                                  4008 hrsz

· Zalaegerszeg, Kisfaludy u. 7-11.
3228, 3228/A/2 és 3228/B hrsz

· Rigyác, Szabadság út 1.

                                        1 hrsz

· Vonyarcvashegy, Petőfi u. 87.
                                    933 hrsz  alatti ingatlanokat. 

Felkéri elnökét az értékesítéshez szükséges intézkedések megtételére.
Határidő: 1.)  azonnal

    2.)  azonnal

    3.) 2008. november 30.

    4.) folyamatos

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. BESZÁMOLÓ A BIZOTTSÁGOK ÁTRUHÁZOTT HATÁSKÖRBEN HOZOTT DÖNTÉSEIRŐL

Manninger Jenő: A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ? 
A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 35 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
136/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a bizottságok átruházott hatáskörben hozott döntéseiről szóló beszámolót elfogadja azzal, hogy az Oktatási és Kulturális Bizottság által a Zalaszentgyörgyi  Ifjúságért Kultúráért  és Sport Közalapítvány részére feltételesen biztosított 20.000,- Ft összegű,  a Tornyiszentmiklós és Dobri Községek Gyermekeiért Alapítvány részére feltételesen biztosított 20.000,- Ft összegű, a „Bocföldéért” Közalapítvány részére feltételesen biztosított 20.000,- Ft összegű valamint a Nováért és Gyermekeinkért Alapítvány részére feltételesen biztosított 20.000,- Ft összegű támogatást a Zala Megyei Közgyűlés 2/2008. (II.20.) ÖR számú költségvetési rendelet 9. számú melléklet 2. pontjában szereplő Oktatási és Kulturális Bizottság keretösszege terhére jóváhagyja.

Határidő:  azonnal

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

3. SZÁNDÉKNYILATKOZAT A KESZTHELYI VAJDA JÁNOS GIMNÁZIUM TORNATERMI LEHETŐSÉGÉNEK, VALAMINT EGYÉB MEGYEI MŰVELŐDÉSI ÉS IFJÚSÁGI PROGRAMOK HELYSZÍNÉNEK BIZTOSÍTÁSÁRA
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság, valamint az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta és elfogadásra ajánlotta. A bizottsági üléseket követően a kiküldött határozati javaslat módosult, melyet a két szakbizottság tegnapi rendkívüli ülésén ismételten tárgyalt, és elfogadásra javasolt.
Az előterjesztéshez a bizottsági viták alapján hozzátette, hogy részleteiről a következő hónapokban fognak tudni megállapodni, így például olyan kérdésekre is egyértelműen fény derül, hogy mindenképpen van lehetőség a testnevelési lehetőségek kihasználására, azt azonban tudni kell, ezt az előterjesztés nem tartalmazza, hogy ez nem egy szabvány szerinti tornaterem. 20x10 méteres a mozi terme, a szigorúan szabvány szerinti az nagyobb, úgy hívják ezeket, hogy tornaszobák, ahol jelenleg vannak, de akkor is jelentős előrelépést eredményezne. Természetesen jobb lenne, ha pályázati úton egy szabványos tornatermet tudnának építeni, azonban mindenki tudja, a pályázaton nem nyertek, és egyébként is Keszthelyen a belvárosban máshol erre nincs lehetőség. Ezért fogják megvizsgálni ezt a megoldást, és vissza fogják hozni  közgyűlés elé a részletes felmérés után. 
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?

A képviselőcsoportok vezetői nem jelentkeztek hozzászólásra, ezért megadja a szót a képviselőknek.
Széphalmi Miklós: A maguk részéről a keszthelyi gimnázium ezen áldatlan gondjának megoldását tudnák támogatni. Viszont nagy kérdés, ahogy elnök úr is említette, hogy a szabványnak nem felel meg az épület mérete, és ez gyakorlatilag egy új létesítményük kialakítása lenne. Kérdés, hogy erre használatbavételi, vagy működési engedélyt egyáltalán fog-e valaki adni ? Nem feleslegesen futnak-e neki a történetnek, mert szerinte ez az egésznek az alfája és omegája, hogy a pillanatnyi műszaki feltételek ismeretében lehet-e egyáltalán bármit elkövetni. Véleménye szerint az előkészítő munka mindaddig ne folytatódjon, amíg ez a kérdés teljes egészében nem tisztázódott. Egyébiránt észrevétele szerint az előterjesztésnek önmagában rossz a címe, mert nem fejez ki teljesen mindent, amit az előterjesztés, illetve egy későbbi napirend is takar, így gyakorlatilag a megyei közművelődési intézmény, amit nem is olyan régen „hintettek be sóval”, annak az újraszervezéséről szól az előterjesztés, aminek az egyik mellékvágánya egy nagyon fontos kérdéskör, a keszthelyi gimnázium méltó sportfeltételeinek megteremtése. De attól tart, hogy ez nem lehet sajnos végleges megoldás, akár még meggondolná azt is, hogy az épület teljes egészében elbontásra kerülne, és egy szabványnak megfelelő, vagy azt jobban megközelítő dolgot lehetne oda építeni, attól tart, hogy ha ez a pont nem megnyugtató, akkor ebbe az irányba nem tudnak tovább menni.
Baracskai József: Ő is egyetért azzal, hogy a régi patinás intézményben, a Vajda János Gimnáziumban teremtsenek megfelelő lehetőséget a mozgáskultúrára, de itt szeretné felhívni a képviselők figyelmét arra, hogy egyenlő mércével mérjék a megyei közgyűlés fenntartásában lévő intézményeket, mert míg a zalaszentgróti Béri Balogh Ádám Gimnázium az Asbóth Szakközépiskola farvízén a lassú kivéreztetésre van ítéltetve, addig a Vajda Gimnáziumban többszáz millió forintért tornatermet építenek. Kéri elnök urat és a képviselő urakat, hogy figyeljenek oda a Béri Balogh Ádám Gimnáziumra, hiszen napirenden fog szerepelni, illetve tegnap a zalaszentgróti testületi ülésen szerepelt, hogy a város járuljon hozzá a működtetéshez, amivel egyet is ért, hiszen valóban, ha a város meg szeretné tartani, akkor járuljon hozzá a költségekhez. De nézzék meg azokat a lehetőségeket, hogyan lehetne a Béri Balogh Ádám Gimnáziumot is, akár újból függetlenné tenni, mert láthatják, hogy az Asbóth Szakközépiskola tagintézményeként egy kicsit mostohagyereke az önkormányzatnak. Beszélhetnek róla, hogy valóban kevés a gyermeklétszám Zalaszentgrót térségében, vagyis a gimnáziumban, de ennek azért az is lehet az egyik oka, hogy nincsenek meg azok a plusz óraszámok, amik miatt esetleg más intézményekbe elmennek a zalaszentgróti és Zalaszentgrót környéki diákok, úgyhogy szeretné, ha hatékonyabban képviselnék akár zalaszentgróti képviselőtársai, akár az egész  közgyűlés a Béri Balogh Ádám intézmény sorsát. 
Manninger Jenő: Mint említette, sok kérdésre választ fog adni a felmérés, ez egyébként egy védett épület Keszthelyen, tehát nem lehet lebontani, nincs a környéken olyan hely, ahol új épületet lehetne építeni, kivéve azt, amit a pályázatra beadtak. Ez egyébként viszonylag drága megoldás, de pályázat segítségével talán meg lehetett volna építeni, tehát itt egy földalatti tornatermet az épület udvarán terveztek, más lehetőség a jelenlegi városközpont kialakítási tervek szerint, az ottani építészek véleménye szerint egyértelműen nincsen a környéken. Azt tudják, hogy egyébként alkalmas testnevelésre a terem, az biztos, hogy versenyek lebonyolítására nem alkalmas. Nyilván a többi intézménynek a lehetőségeit kell használni, de ez most is így van, tehát a helyzet biztos, hogy nagyot fog javulni. Azt gondolja, minden intézménynek meg kell vizsgálni, hogy mik a legkritikusabb pontok, itt például ez az egyik ilyen kritikus pont, a Vajda Gimnázium esetében a testnevelési órák számát is emelni kéne, ehhez abszolút nincs meg a lehetőség. Más esetben máshol fókuszálódnak a problémák, a zalaszentgróti gimnázium esetében alapvetően valóban a gyermeklétszámmal van gond, tehát ott azt várják főleg a zalaszentgróti tagintézmény vezetésétől, hogy erre vonatkozóan tegyen lépéseket, hogy a környékbeli általános iskolákból minél nagyobb számban jelentkezzenek a helyi iskolába, mert akkor tudják fellendíteni ezt a dolgot. Erről most hosszasan lehetne vitatkozni, de azért relatíve a megye még így is talán legtöbb támogatást a zalaszentgróti gimnáziumnak adja, természetesen jogosan, mert nyilván fenn kell tartani az oktatást. Úgy gondolja, nagyon jó, hogy a város vezetése is ehhez hozzájárul, de alapvetően a kérdést valóban úgy lehetne megoldani, ha sikerülne elérni, hogy legalább egy osztályra való gyermeklétszám stabilan rendelkezésre álljon, és ez a környék általános iskoláit tekintve nem is lenne lehetetlen. Javasolja, hogy ezt később majd az oktatási bizottság ülésén tárgyalják meg. 

Miután több hozzászólás, javaslat nem hangzott el, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak az eredeti határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 7 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 
137/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés kifejezi szándékát, hogy a Vajda János Gimnázium tornatermi lehetőségének, valamint egyéb megyei művelődési és ifjúsági programok helyszínének biztosítása érdekében tárgyalásokat kíván folytatni Keszthely Város Önkormányzatával a város tulajdonát képező keszthelyi 624 hrsz-ú, természetben a 8360 Keszthely, Erzsébet királyné u. 2. szám alatti épület cél szerinti felújítására vonatkozóan.

Az előkészítő feladatok költségeinek fedezésére legfeljebb 5 millió Ft összeg biztosítható, amelynek átcsoportosítását az elutasított Közoktatási infrastruktúra és szolgáltatások fejlesztése pályázati önrész terhére engedélyezi. 

Felkéri elnökét, hogy gondoskodjon a lehetséges alternatívák funkcionális és bekerülési költség szerinti kidolgozásáról, és azt terjessze a közgyűlés elé  a szükséges forrás 2009. évi költségvetési rendeletbe történő betervezéséhez. 

Felkéri elnökét, hogy a határozatról értesítse Keszthely Város Önkormányzatát.

Határidő: 2009. június 30.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke


4. JAVASLAT A ZALA MEGYEI KÓRHÁZ FEJLESZTÉSI TÁMOGATÁSÁRA
Manninger Jenő: Köszöntötte a Zala Megyei Kórház képviseletében megjelent Dr. Csidei Irén főigazgató asszonyt és helyettesét.
Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A bizottságok által tárgyalt határozati javaslat 2. pontja pontosításra került a támogatás visszafizetésének határidejével és annak kamatmentességével.

A könyvvizsgáló véleménye szerint a támogatás nem érinti a költségvetés hiányát, ezért a határozati javaslattal egyetért.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem jelentkeztek hozzászólásra, megadta a szót a képviselőknek.

Széphalmi Miklós: Először is elismerését szeretné kifejezni a kórház menedzsmentje irányába, hogy még mindig képesek működtetni és életben tartani az intézményt ebben a helyzetben. A másik észrevétele, kár volt elkapkodni ezelőtt pár hónappal, hogy vizsgálják meg az átalakítás lehetőségeit, miegyebet, egy helyszínen kiosztott előterjesztéssel, mert bizottsági vitából ezekre a következtetésekre akkor is simán tudtak volna jutni, ami most itt fekszik előttük, - ami nem tudja, mennyibe, de gondolja, nem kevés pénzbe került, - hogy nem célszerű és nem lehetséges most az átalakítás. Az előterjesztéssel, miszerint a kórházi gép, műszer beszerzését támogassák, illetve segítsék, maximálisan egyetért. Viszont javasolná a visszatérítendő támogatás helyett kamatmentes kölcsön kifejezés használatát, mert általában a támogatás az, ami vissza nem térítendő. Tehát szerinte ez fogalmilag így helyesebb, hogy kamatmentes kölcsönt nyújtanak. Az intézkedési tervvel kapcsolatban szintén lenne egy módosító indítványa. Az egyértelmű, hogy manapság már megfelelő gépek, műszerek nélkül gyógyítani nem lehet, de hiába van szuper gépük, ha nincs hozzá orvos, ápoló, szakasszisztens, mert a kettő együtt működőképes a magyar egészségügyben. Azt javasolja, hogy a határozati javaslat 1/b. pontja egészüljön ki, mely szerint „az intézkedési terv térjen ki a Zala Megyei Kórház egészségügyi gép-, és műszerpark és szakszemélyzet pótlási, biztosítási tervére…”, tehát ne csak eszközben gondolkodjanak, hanem az emberben is. 
Manninger Jenő: Úgy gondolja, ezeket a javaslatokat az egészségügyi bizottság megtárgyalta. Tárgyalva a kórház vezetésével, annyit hozzá kell tennie, hogy nem kívánja módosítani a határozati javaslatot, de azt fogja javasolni, hogy amennyiben ebből a 200 millió forintból megmarad, - az eddigi számítások szerint a határozati javaslatban lévő két műszer 192 millió Ft, de közbeszerzésnél előfordulhat az is, hogy drágább, az is, hogy olcsóbb, -  azt szintén a kórház műszerfejlesztési tervében szereplő orvosi műszerre fogják fordítani, oly módon, ahogy abban a kórház vezetésével megállapodnak. Ezt természetesen az illetékes bizottság meg fogja tárgyalni. Szerepel itt még kamatmentes visszatérítendő támogatás, úgy gondolja, ez egy korrekt forma, ezért nem javasolja, hogy ezt módosítgassák, ez így teljesen egyértelmű. 

Dr. Balogh Miklós:  Helyeslik, hogy a megye törődik a kórházával, ezért az intézményért  felelősek, és a Zala Megyei Kórház rovására semmilyen lépést és intézkedést nem is támogatnak. Persze úgy gondolják, nincs akkora baj a kórháznál, mint ahogy elnök úr nyilatkozza különféle újságokban, ez az év elég komoly fejlesztések éve volt, és azt a hiányt, amit tavaly is görgetett maga előtt a kórház, év végén a központi büdzséből kiegészítették és nem volt hiány. Tehát egy kicsit sötétre festették a képet a támogatás megindoklása kapcsán. De nem ez a probléma, úgy gondolja, helyes, hogy ezt a módszert alkalmazza a megyei közgyűlés, és ők is támogatják. Emlékeztet arra, hogy természetesen az átvilágítást nem támogatták, megmondták ők ezt ingyen, - nem tudja, mennyibe került ez az átvilágítás, a bizottsági ülésen megkérdezte, nem kapott rá választ, esetleg elnök úr tudna választ adni erre, - akkor is megmondták, hogy felesleges ez az átvilágítás, mert kiderült, hogy maradjon így, ahogy volt. A határozati javaslatban az szerepel, hogy a főigazgató készítsen intézkedési tervet, és a közgyűlés elnökének nyújtsa be. Azt javasolja, hogy ne a közgyűlés elnökének, hanem a közgyűlésnek nyújtsa be, és a közgyűlés tárgyalja is meg. Régebben is, még Varga László elnök úr idejében komoly intézkedési tervet fogadott el a közgyűlés a kórházzal kapcsolatban, és ezt mindig a közgyűlésen tárgyalták. Úgy gondolja, a közgyűlésnek ezzel a témával meg kell ismerkedni. Továbbá elmondta, minden rosszban van valami jó, úgy látja a kötvénykibocsátás kapcsán pénzhez jutott a megye, ezek szerint ebből tud támogatást adni, azért szeretnék a többség figyelmébe ajánlani, amennyiben nem buktatják meg a vizitdíjat, meg a kórház reformot, ez a 200 millió forint pontosan rendelkezésre állt volna a kórházban, mert kb. ilyen összegről volt szó. Most lehet sírni, hogy nincsen pénz, de ez mind a kórházba folyt volna be, és akkor a műszerfejlesztésre már nem a megyének kellett volna adni, amit nem sajnálnak, ők is támogatják, de ezt meg kellett mondania, az igazság kedvéért. 
Manninger Jenő: Tehát akkor rögzítsék, hogy dr. Balogh Miklós MSZP képviselő sajnálja, hogy nincs vizitdíj. 

Dr. Balogh Miklós: Természetes. 
Dr. Boros Imre: Szintén az igazság kedvéért, úgy emlékszik, hogy a hajdani miniszterasszony, Horváth Ágnes még be is mutatta azokat az élelmiszer tálakat, amire a többletpénzt fordította, mindenre nem jutott volna a háromszáz forintból, arra jutott állítólag. Másik, amit érdemben szeretne mondani, hogy a közszolgáltatások, így az oktatás és egészségügy az ezt követő években méginkább sanyarú helyzet elé néz. Mint intézményműködtető, ezt a megye is megérzi, a települések már érzik, körülbelül mit kell tenni, és vegyék tudomásul, itt már nem arról van szó, hogy ésszerűsítenek, célszerűsítenek, meg takarékoskodnak, hanem minőségben lépegetnek lefele szépen. Oktatásban arról beszél, hogy csapják össze megint az osztályokat, hasonlók, majd aztán esetleg az is jöhet, hogy minek nyolc osztály, elég hat is, stb., azért ezt nem nagyon szívesen éli meg az ember. Ami az egészségügyet illeti, nem olyan régen volt az az idő, amikor döntések születtek, hogy súlyponti kórházak legyenek, a megyében lett kettő, egyik a megyei kórház, másik a nagykanizsai kórház, arról is szó volt, hogy ezekbe a súlyponti kórházakba minden fajta orvosi ellátásnak lenni kell, és ahol nincs, mert vélhetően olyanok is voltak, akkor azt ki kell teljesíteni. Ebből arra következtethetne az ember, legalábbis azon a szinten, amikor az egészségromlása odáig elmegy, hogy be kell menni a kórházba, akkor legalább ott már minden betegség szakágban el tudják látni. Ez egy beismerése annak, hogy a megelőzés, meg a sürgősségi ügyek azért nem annyira jól működnek. Ezért is maga részéről meg a frakció részéről támogatják azt, hogy a megyei önkormányzat minden lehetőségét, anyagi erejét feszítse meg arra, hogy ha lehet, a szintet ne lefele vigyék, hanem minimum tartsák szinten, ha már egyébként a beígért szintemelkedés nem következik be, mert úgy tudja, hogy például a sürgősségi osztály szervezésének ügyében nem nagyon történt semmi. Nemcsak a megyei kórház szintjén nem, hanem többek között a mentőállomások létesítésének ügyében sem, pl. Zalalövőn, de ígéret van mindegyikben, tehát egyikben sincs visszautasítás, az önkormányzat is mindenféle ide kapcsolódó kötelezettségének eleget tett rendben és időben, de még „kő kőre nem került”. Az egészségügyi szektorban a minőségromlás emberi életekbe kerül. Ezt ma már lehet látni, rengeteg hír érkezik innét-onnét, egyebek mellett arról, hogy a fővárosban kb. 400 pszichiátriai kezelt kering, onnét kikerültek, nem kerültek olyan helyre, ahova kerülniük kellett volna. Nyomoznak a kartonjaik után, egyebek után. Aztán orvoshiány, szervezési nehézségek vannak, nem feltétlenül az egészségügyi személyzet hanyag munkája, hanem egyszerűen nincs elég ember alapon nem kerül sor időben műtétekre, mert például az egy műtétes fiú, akinek ott dolga lett volna, vagy kinyitja a műtőt, elalszik, mert már kb. 48 órája nem feküdt le.  Mindenképpen szükségesnek tartja, hogy a megyegyűlés, még ha az anyagi ereje véges is, az egészségügyi ellátásban legalább ezen az utolsó fronton, ami úgy lett elnevezve, hogy súlyponti kórház, tegye meg, amit megtehet. 
Manninger Jenő: Kéri, figyeljék a határozati javaslatot, amely arról szól, hogy felkérik a kórház főigazgatóját, hogy az intézkedési tervet készítse el, és nyújtsa be a közgyűlés elnökének. Ez nyilván azt jelenti, hogy a közgyűlés meg fogja tárgyalni, és akkor lesz lehetőség nagyon részletesen a kórház és az egészségügy helyzetének megvitatására. Most elsősorban a műszerpark pótlási tervével kapcsolatban került ide ez az anyag, de azt azért el kell mondania, hogy nem a kórház, hanem az egészségügy van olyan helyzetben, hogy szükség van erre az intézkedési tervre, hiszen ennek az évnek a végén információik szerint nagy valószínűséggel nem kerül sor egy olyan szétosztásra, amely a múlt év végén végülis a kórházat egyensúlyba hozta. A többi kórház is kapott belőle, erre most állítólag nem lehet számítani, tehát kétségtelen, hogy mindenképpen a hiány növekedni fog, a jövő évi finanszírozásnál meg tudják, hogy lényegesen kisebb az OEP által szétosztható keret,  nyilván annak negatív hatása lesz minden kórházra vonatkozóan, tehát sajnos a helyzet súlyosbodik, ezért is javasolták ezt a határozati javaslatot. De hogy pontosan mennyire, ezeket a számításokat még a költségvetés végleges jóváhagyásával kapcsolatban, meg más információk kapcsán is a következő hetekben lehet megtenni, ezért kérték, hogy a határidő január 15., és a következő rendes ülésen tárgyalnák meg. 
Dr. Fekete Zoltán: Az előtte szólókat egyrészt meg tudja erősíteni, másrészt pedig azért ellentétes véleménye is lenne. Boros képviselőtársával teljességgel egyetért, hogy itt előbb-utóbb minőségromláshoz vezet, ha a forráskivonások tovább folytatódnak, itt egyes egyedül az ápolók és az orvosok áldozatvállalása tartja még szinten a jelenlegi egészségügyet. Balogh képviselőtársának válaszolva elmondta, arról, hogy nincs komoly baj, gondolja, a kórház vezetőinek is más a véleménye, bizottságnak is más volt a véleménye. Arról pedig, hogy testület elé kerüljön, a bizottság döntött, bizottsági ülésen jövő év első negyedévében vissza fognak térni, pont az ő javaslatára tették be a programok közé. A napirendi pont címe, amelyben fejlesztési támogatásról van szó, eléggé beszűkítő, ez nemcsak erről szól, hanem a kórház elmúlt két-három évéről is, valamint a hatástanulmány véleményeiről. Röviden az előzményekről csak azért szólna, mert ezek a határozati javaslatban is visszajönnek, hogy miért kell ezeket a lépéseket megtenni. 2006-tól kezdődtek a gondok, a degresszív finanszírozás bevezetésével, amikor is az elszámolható teljesítmények körét maximálták, efölé nem lehetett menni, majd ezt követte a struktúra átalakítás nevű őrület, ami párthovatartozástól függetlenül megállapíthatják, nem alulról jött, hanem felülről erőltették rá az egészségügyre, nem kérték ki a szakma véleményét. Ez egyrészt az ágyszám csökkentésben nyilvánult meg, 919-ről 711-re csökkent a kórház ágyainak száma, valamint az ellátási terület abszurd meghatározásában is megnyilvánult, és még más is volt, amik a problémákhoz vezettek. 2006-tól a kórház likvid és pénzügyi tartalékai kimerültek, ami egyenes következménye volt aztán a szállítói tartozások megjelenésének, a mélypont 2007. június 30-án volt, amikor 1 milliárd Ft fölé került a kórház szállítói tartozása, több mint 286 millió Ft lejárt tartozással. A hatástanulmány elemzésében június 30-i adattal 714 millió Ft tartozás volt, 200 millió lejárttal, míg az október 30-i adatok alapján ez már 800 millió forintra ment fel és több mint 200 millió forint lejárt, igaz, 30 napon belüli tartozásról beszélhetnek. A hatástanulmány is megállapította, hogy az év közepéig csökkentek némileg az adósságok, de ez a 800 millió forintos adósság jelenleg ennek ellentmond egy kicsit. Ugyanakkor megállapításra került, hogy az adósságállományon belül a szerkezetének  alakulása, tehát a lejárt szállítói tartozások tartós jelenléte szintén nehezíti a helyzetet. Az egészségügy és az önkormányzatok bizonytalan finanszírozása miatt az önkormányzatnak lépni kellett, a hatékonyabb működés lehetőségeit fel kellett tárni, itt azonban megemlítené, június 16-án a közgyűlés megerősítette, hogy nem kívánja magántulajdonban lévő gazdasági társulatnak átadni a Zala Megyei Kórház működtetését. Az eddig elmondottak figyelembevételével a hatástanulmány egyik főbb megállapítása és a bizottsági ülés javaslata is, hogy a Zala Megyei Kórház gazdasági társasággá alakítását nem javasolják, a számos előny mellett az egyik legfontosabb hátrány, hogy sajnos a finanszírozás nem szektorsemleges, a gazdasági társaságok és a közintézmények finanszírozása, illetve állami támogatása az nem ugyanolyan. Ha gazdasági társasági formában működött volna a kórház, akkor 2007-2008-ban 447 millió forintos állami támogatástól esett volna el, és ezt még a 800 millió forintos szállítói tartozáshoz hozzáadhatják nyugodtan. A hatástanulmány főbb megállapítása tehát, hogy gazdasági társaságok központi támogatástól esnek el, ugyanakkor utal arra is, hogy eredményjavításra van lehetőség, főleg a járóbeteg-ellátásban és a krónikus ellátásban történő kapacitás kihasználtságban, ez 80-120 millió forintos évi plusz forrásbevonást, illetve finanszírozást jelenthetne a kórházban, járóbeteg-ellátásnál 20-40, míg a krónikus ellátásnál 60-80 millió forintos plusz forrásbevonásra lenne így lehetőség. Hatékonysági tartalékról is szól a hatástanulmány, bizottsági ülésen is említették, és ez a határozati javaslatban is megjelenik. A Zala megyei egészségügyi intézmények közötti együttműködést mindenféleképpen támogatni kell, itt nem strukturális együttműködésről, hanem funkcionális működtetési együttműködésről van szó. Hosszú távú előnyök mellett tehát nem vállalható fel jelenleg a gazdasági társasággá alakítás, közintézményként azt tudni kell, hogy a kórháznak források bevonására sajnos nincs lehetősége, hitelfelvételre nincs lehetőség, ezért kellett a Zala Megyei Önkormányzatnak is forrásokat biztosítani a fejlesztéshez, ami konkrétan digitális röntgenpark és archiváló rendszer kialakításáról, és sterilizáló készülék beszerzéséről szólna. A határozati javaslatot támogatja a bizottság.
Manninger Jenő: Köszöni a kiegészítést, szót ad Pálinkás Róbertnek.
Képviselő úr visszalépett a hozzászólástól, dr. Pál Attila képviselő úrnak ad szót.
Dr. Pál Attila: Azért, mert a sajtó nyilvánossága előtt folyik a vita, és itt Balogh képviselő úr elmondta a vizitdíjjal kapcsolatos véleményét, ehhez szeretné mondani, amit valószínű a kórházmenedzsment is meg tud erősíteni, hogy az a vizitdíj bevétel, ami arról a 200 millió forint nagyságrendről szólt, nem maradt volna meg, mert információi szerint az a  struktúra, amiben szedték a vizitdíjat, a hozzávaló papír és egyéb felemésztette ezt a költséget. Ne feledkezzenek el arról, hogy a jelenlegi menedzsment óvatosan bánt a széfekkel, ezek a széfek valamilyen szinten nem kerültek beépítésre, és most nem feleslegesek, és nem kell tőlük valamilyen módon megválni. Azzal kapcsolatban, hogy a vizitdíjat honnan szeretnék elvenni, elmondta, ma Magyarországon 3,1 millió ember él a létminimum alatt, és közel 3 millió nyugdíjas van, az átlagnyugdíj 74 ezer forint, és az Európai Unióban Magyarországon a legrövidebb az emberek várható élettartama. Azért el kéne gondolkodni, hogy van egy ilyen megyei önkormányzat, aminek valóban van kötvénye, és tud segíteni finanszírozni, vagy ezektől az emberektől akarják beszedni a kórház működési és esetleg fejlesztési forrásait. Lehet mosolyogni, ezek tények. 
Manninger Jenő: Lehet újra kezdeni a vizitdíjról szóló vitát, ez ügyben azért elég egyértelmű felmérés, ha úgy tetszik, döntés született, tehát nem érdemes abba belemenni, mi lett volna, ha. Egy biztos, ez csak a jéghegy csúcsa, mert a kórház műszerfejlesztési stratégiája 700 millió fölötti beszerzést tartalmaz, ha nem is azonnali, de az elkövetkező években mindenképpen szükséges műszerbeszerzések lennének, és azért tette ezt a javaslatot, hogy a 200 millió ha megmarad, azt is visszapótolják, és még tárgyalnak a korábbiakról, mert ma is van még több olyan műszer, amely bizony nagyon jó lenne, ha minél előbb beszerzésre kerülne, napi munkához szükséges lenne, ahhoz, hogy a kórház a jelenlegi színvonalát tartani tudja, és akkor még nem is beszéltek a stratégiai célokról, amelyben segíteni kéne. A sürgősségi ellátással kapcsolatban az a helyzet, hogy ez nem az önkormányzat hibája, a pályázat kiírása megtörtént, beadták a pályázatot a sürgősségi központ kialakítására, még mindig csúszik a pályázat eredményhirdetése, már régen túlléptek minden eredeti határidőt, nem döntöttek ebben a kérdésben. Reméli, úgy fognak dönteni, hogy a Zala Megyei Kórház is nyer a pályázaton, és az önkormányzat a letárgyalt önrészt biztosítani fogja hozzá. Csak azért nem javasolta, hogy ma beszéljék meg, mert vissza fogja hozni és akkor főigazgató asszony is majd részletesen elmondja, ha ezt az intézkedési tervet elkészítik, az összes problémát, a finanszírozástól a munkaerő-ellátásig, a különböző műszerbeszerzéseket, mind egy napirend kapcsán részletesen meg fogják tudni beszélni, majdani előterjesztés alapján. Balogh Miklós kérdésére válaszolva elmondta, nincs itt semmi titok, úgy tudja, volt egy beszerzési eljárás, ezt a tanulmányt, ami nemcsak a gazdasági társaság átalakításáról szólt, hanem nyilván ezzel összefüggő pénzügyi tanulmány, ha szükséges és kérik, akkor megkapják betekintésre a képviselők, ezt nem egészen 5 millió forintért készítették el. Az ország legjobb szakemberei közé soroltak, a Semmelweis Orvostudományi Egyetem mellett dolgozó gárda, és olyan szakemberek készítették el, akik 1992 óta foglalkoznak és van referenciájuk ilyenfajta elemzésekről, és nagyon sok kórházat világítottak át, tehát azt gondolja, az ő észrevételeik mindenképpen hasznosulnak. Egyébként pedig nagyon sok kórház átalakult, úgy gondolja, mindent meg kell vizsgálni, mellettük megy az élet, Veszprém megyében, Szombathelyen lehet látni, hogy nagyon sok változás van, nekik is meg kell vizsgálni, és lépést kell tudni tartani. Reméli, hogy majd a pályázati pénzekben is a kormánypárti képviselők segítenek abban, hogy lépést tartsanak. 
Dr. Balogh Miklós: Akkor ugye elnök úr is elfogadja, hogy a közgyűlésnek kell tárgyalni az intézkedési tervet, de az I. félévi munkatervben nem szerepel. Bizottsági elnök úr természetesen helyesen mondta, ott fogják tárgyalni, de éppen ezért javasolja, hogy mivel a határidő január 15., be kell emelni, kéri elnök urat, hogy a javaslatot fogadja be. 

Manninger Jenő közölte, hogy akkor beemelik a munkatervbe.

Dr. Balogh Miklós:  Másrészt pontosítani szeretné, nem kell csúsztatni, ő nemcsak azt mondta, a vizitdíj az csak egy része, azért hozta fel példának, mert ez 200 millió forint volt, hanem azt nagyon sajnálja, hogy az egészségügyi reform, amelynek hozadéka mondjuk a gyógyszerellátás rendbetétele, a felügyelet, a járulékfizetés, nem akarja tovább sorolni, azok megszakadtak, meg az öngondoskodás gondolata, eszméje. A vizitdíj, amiről beszélnek, az egy vonaljegy ma Zalaegerszegen, maholnap 260 Ft lesz egy vonaljegy. Csak ezt szerette volna kifejezni, hogy sajnálja, hogy ezt a folyamatot megakasztották. 
Manninger Jenő: Ha elkezdenek vitatkozni egészségügyi reformokról, sehová nem fognak jutni. 
Kiss Bódog Zoltán: Tény, hogy ez az előterjesztés a kórház helyzetéről szól. Azt viszont látni kell, hogy ebben a megyében van egy kínokkal, keservekkel küszködő keszthelyi kórház, amely pillanatnyilag a működési gondok maximuma. Ez biztos, hogy ide hatni fog erre a megyei kórházfejlesztésre, megkerülhetetlen. Ezt a szempontot azért hozza fel, mert kibontakozás, vagy előrelépés szerinte egy irányban tudna lenni, az pedig a fejlesztéseknek az informatikai része. Ha sikerülne az alapellátást, háziorvosi szolgálatot és a kórház egyéb ügyeit olyan szinten összehozni és erre informatikai fejlesztést hozni, hogy legalább ugyanarra a kérdésre nem 12-szer vizsgálják meg a beteget, akkor ez már valami. Ezek lennének azok az irányok, a megye, ha ez a kérdés napirendre kerül, nem kerülheti meg a keszthelyi ügyet, pillanatnyilag nagyon sok beteg van már Zalaegerszegen, akit Keszthelyen nem tudnak ellátni.
Pálinkás Róbert: Köszöni képviselő úrnak a felvezetést, először nem akart hozzászólni, de úgy látta, hogy Pál Attila frakcióvezető úr tényszámai nem tudták meggyőzni Balogh Miklós képviselő urat, ezért ezzel a gondolattal kiegészítve folytatná. Képviselő úr, önök megmondták volna, hogy mit kell csinálni a kórházakban, sőt, kialakították volna akár az átalakítás lehetőségét is, most már látják, hogy a kormány valóban létrehozta, kialakította a szektorsemleges finanszírozást, nem úgy, ahogy ők, jóérzésű emberek gondolták volna, hogy a gazdasági társasággá átalakult egészségügyi intézmények is megkapják majd a 13. havi fizetést, - megoldották, elvették mindenkitől. Így is ki lehet alakítani a szektorsemleges finanszírozást. Azt mondta, hogy vizitdíjat be kell szedni – beszedték volna a betegektől. Azoktól a betegektől, akiknek - képviselő úr példálózott Zalaegerszegen ezzel a vonaljeggyel - ha nem kell befizetni a vizitdíjat, akkor mondjuk nem a fájós lábával kell elsétálni a kórházba, hanem el tud menni legalább busszal. Volt ennek a kormánynak egy zseniális egészségügyi minisztere, tálakat, széfeket vett, náluk a keszthelyi kórházban 300 eladó széf van, külön helyiséget kell fenntartani a raktározására, nagyon gyorsan bebizonyosodott, hogy a kórházba érkező betegek nem fogják tudni ezeket a kódokat ide-oda rakosgatni, nem működik. A keszthelyi kórház következő évi működéséhez kb. 240 millió Ft működési költséget kell Keszthely Város Önkormányzatának hozzátenni, hogy ez a  kórházi működés finanszírozható legyen. Egy olyan feladathoz kell önkormányzati pénzeket tenni, működési pénzeket, ami nem önkormányzati feladat. Ennek a keszthelyi kórháznak 60 ezres ellátási területe van, 20 ezren élnek és fizetnek adót Keszthelyen, 60 ezer embernek a működési kiadásait kellene ennek a városnak finanszírozni az aktív ágyak tekintetében, és 300 ezer embernek a krónikus ágyak tekintetében. Képviselő urat arra szeretné kérni, hogy olyan témákról beszélgessenek, amit végiggondolnak kormányzati szinten, hogy ezt hogyan lehet megoldani. 60 ezer embernek az ellátása függ attól, hogy Keszthely Város Önkormányzata a következő évben 240 millió forint működési támogatást hozzá tud-e tenni. Ezek a folyamatos finanszírozási csökkenések az oktatás, az egészségügy, a szociális ellátó rendszer tekintetében olyan helyzetbe sodorták például Keszthely városát, hogy a 7,5 milliárdos költségvetési koncepcióját tegnapi napon 2,1 milliárdos hiánnyal fogadták el. Kéri, hogy ezeket a számokat és tényeket is vegyék figyelembe.
Manninger Jenő: Nyilván a megyében működő minden egészségügyi intézmény fontos számukra, majd talán a következő ülésen tudják a megyei kórházak helyzetét is részletesebben megtárgyalni. A határozati javaslatban szerepel a megyei egészségügyi integráció érdekében tervezett lépések, úgy gondolja, amennyire a közgyűlést ez érinti, meg fogják ezt tárgyalni, itt nyilván az együttműködésről van szó. Egyébként az, hogy megjelennek a zalaegerszegi kórházban a betegek, ez kettős gond, ez van, amikor jó a megyei kórháznak, van, amikor esetleg plusz finanszírozatlan feladatok ellátását is kikényszeríthetné. Ebbe bele lehetne menni, de ez nem jó egyébként a keszthelyi kórháznak, tehát ez egy összetett dolog, ezt szeretnék mindenképpen áttekinteni. Kiss Bódog Zoltán képviselő úrnak meg azt tudja mondani, hogy a digitális röntgenpark és digitális archiváló rendszer bizonyos értelemben már segíti azt a folyamatot, amely esetleg majd a kórházak együttműködését is jobbá teszi. Persze ahhoz még hosszú út vezet. 
Dr. Szabó Balázs: Nem szólt volna, ha Pál Attila képviselőtársa nem hergeli fel, szerinte az a szintű néphülyítés, amit folytatnak egyesek az egészségügyi reform körül, az egyszerűen észvesztő. A megyei kórház problémáinak tizede sem lenne akkor, ha az az egészségügyi koncepció végig tudott volna menni, amit még az SZDSZ-el együtt a szocialista kormány próbált, ugyanis abban az volt, hogy a kiemelt, súlyponti kórházak maradtak volna gyakorlatilag az állami finanszírozásban, és helyettük, tehát a megszűnő kisebb kórházak helyett erősíteni kellett volna a rendelőintézetek hálózatát. Zalaszentgrót 30-40 kilométeres körzetében legalább 4-5 kórházról tud. Kérdezi, melyik az az ország, amelyik elbírja azt, hogy minden 40 kilométeren van két-három kórház. Egyszerűen röhejes. Az a problémája a megyei kórháznak, meg a kanizsainak, mert az a pénz, amiből lehetett volna fejleszteni, azt képviselőtársaik, akik ott ülnek a parlamentben, a saját kis pitiáner, politikai érdekeik miatt ezt az egészségügyi reformot szétbombázták. Aztán meg még beledöfték a szívébe a tőrt ezzel a népszavazással, úgyhogy gyakorlatilag ma Magyarországon ilyen, hogy egészségügyi reform ezért nincs. Ezt így kénytelen volt elmondani, tudja, hogy ez különösebben nem hatja meg a többségi képviselőket, ez a fajta szöveg pedig, hogy sírva fakadunk a nyugdíjasok 300 forintján, ez meg már egyszerűen mindennek az alja, nem kéne ezt itt folytatni. Normálisabb országokban, tőlünk nyugatra, Ausztriában nagykoalíciós, meg normális megállapodásokon megy a fejlesztés az egészségügyi, a gazdasági és hasonló kérdésekben, és nem azon görcsöl mindenki, hogyan tudnék kihúzni még egy évet azzal, hogy az embereket azzal riogatom, hogy gázáremelés lesz, amikor van gázáremelés. Az, hogy ingyen van az egészségügy, - hát nincsen ingyen. Ne csináljanak ebből politikai vitanapot, sajnos ő is kénytelen volt ezt tenni, de fejezzék be és szavazzanak.
Manninger Jenő: Azért azt megengedi képviselő úr, nagyon röviden elmondaná, ha jól érti, amit mondott, abból az következik, ha a szocialisták és az SZDSZ reformja végigment volna, akkor például a keszthelyi kórházat bezárták volna. Úgy gondolja, most ebbe ne menjenek bele, biztos ezek a pénzügyi szempontok, vannak más szempontok is, például az egészségügyi ellátás szakmai színvonala hogyan alakult volna, csak egyetlen számot mond, anélkül, hogy vitatkozna, az egészségügyi reformnak nevezett átalakítás 80 milliárd kivonását jelentette a szektorból, akárhogy is nézik. Itt ez a probléma összességében, hogy nagy arányú pénzkivonás miatt szervezték ezt meg, az összes többi lehet, hogy valóban szakmai kérdés, de biztos, hogy rontották volna az egészségügy szakmai színvonalát, mert  szerinte egyébként rengeteg olyan ország van, ahol 30-40 kilométerenként kórházak vannak, sőt, az esetek többségében. Az, hogy milyen szintű ellátást hol, hogyan szerveznek meg, arról valóban lehet vitatkozni, erre is nyílik majd lehetőség. 

Volt egy szövegszerű javaslat, kérdezi, kíván-e még valaki módosító javaslatot megfogalmazni ?
Széphalmi Miklós: Megismételné, hogy a határozati javaslat 1. pontjának b) alpontja egészüljön ki, eszerint „az intézkedési terv térjen ki a Zala Megyei Kórház egészségügyi gép- és műszerpark és szakszemélyzet pótlási, biztosítási tervére…” Tehát nemcsak gépben gondolkodnak, hanem emberben is. 
Manninger Jenő: Hozzátette, hogy az a) pont majd ezt tartalmazza egyébként is, a határozati javaslatban benne van, úgyhogy nem támogatja a módosító javaslatot. 
A napirend kapcsán a képviselők további hozzászólási szándékot nem jeleztek, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak Széphalmi Miklós javaslatáról.
A közgyűlés Széphalmi Miklós módosító indítványát 9 igen, 18 nem, 9 tartózkodó szavazattal elutasította. 

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslat 1. pontjáról, az eredeti előterjesztés szerint.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat 1. pontját 29 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 7 tartózkodó szavazattal elfogadta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslat 2. pontjáról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslat 2. pontját 35 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta.
A közgyűlés az alábbi határozatot  hozta:

138/2008. (XI.28) KH

1. A Zala Megyei Közgyűlés egyetért azzal, hogy a bizonytalan gazdasági helyzet és a nem szektorsemleges egészségügyi finanszírozás miatt a Zala Megyei Kórház non profit gazdasági társasággá alakítása nem időszerű.

a.  Felkéri a Zala Megyei Kórház főigazgatóját, hogy az eladósodás megelőzésére „A Zala  Megyei Kórház szervezeti átalakításának hatástanulmánya” megállapításait figyelembe véve készítsen intézkedési tervet és nyújtsa be a közgyűlés elnökének.
b. Az intézkedési terv térjen ki a Zala Megyei Kórház egészségügyi gép és műszerpark
     pótlási tervére, és a megyei egészségügyi integráció érdekében tett tervezett 
     lépésekre.

Határidő: 2009. január 15.

Felelős:   Dr. Csidei Irén főigazgató

2. A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Kórház számára 200.000 eFt kamatmentes visszatérítendő támogatást nyújt a 2008. évi költségvetésében a kötvény kibocsátásból származó bevételből a digitális röntgenpark és digitális archiváló rendszer létrehozására és sterilizáló készülék beszerzésére, amelyet az intézménynek legkésőbb 2015. december 31-ig vissza kell fizetnie. Felkéri elnökét, hogy a támogatás feltételeiről kössön megállapodást a Zala Megyei Kórházzal.

Határidő: 2008. december 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

5. RENDELET-TERVEZET A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT 2008. ÉVI KÖLTSÉGVETÉSÉNEK MÓDOSÍTÁSÁRA
Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A Zala Megyei Horvát Kisebbségi Önkormányzat 2008. november 20-i testületi ülésén módosította költségvetését, mely a rendelet-tervezetbe beillesztésre került.

A Zala Megyei Cigány Kisebbségi Önkormányzat 2008. november 26-i ülésén tárgyalta 2008. évi költségvetésének módosítását, valamint véleményezte a Zala Megyei Önkormányzat 2008. évi költségvetésének módosításáról szóló rendelet-tervezetet, a rendeletmódosítással egyetért. Ezen testületi ülésén a kisebbségi önkormányzat módosította  költségvetését is, így ennek rendelet-tervezetbe történő beillesztése szükséges, melyre vonatkozóan módosító indítványt nyújtott be.

A könyvvizsgálónak a rendeletmódosítás ellen szakmai kifogása nincs.

A rendelet-tervezethez így négy módosító indítványt nyújtott be, mely az ülés megkezdése előtt kiosztásra került a képviselőknek.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, hogy kívánnak-e hozzászólni ?

A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?
A képviselőcsoportok vezetői nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Egy észrevétele lenne, nem konkrét módosító indítványa, mert nem teljesen tiszta számára a kép, de kéri elnök urat, illetve az osztályt, hogy mielőtt a bábszínház által igényelt közel 6 millió forintos többlettámogatás kiutalásra kerülne, járják alaposabban körbe az igényt, ugyanis két kérelem érkezett a bábszínháztól, az egyik október 7-én, ahol két fő esetében kér pótlólagos forrást, tekintettel arra, hogy még nincsen jogerős bírósági ítélet a munkaügyi perükben. Információi szerint az egyiket a munkavállaló jogerősen már megnyerte, tehát akkor elvileg pályázható már ez az összeg, illetve a második esetben úgy tudja, peren kívüli egyezség született a bábszínház, illetve a munkavállaló közt, tehát ott is egy jogerős ítélettel egyenértékű helyzetről van szó. Ugyanakkor érkezett egy másik kérelem október 28-án, ami 2,4 millió Ft-ról szól, az előző az több, mint három millióról, ahol négy személy miatt kérnek többletkiadást, ebből a négyből kettő azonos az október 7-én kért személyekkel.  Nincs-e itt duplikáció, illetve mivel már két ügy jogerősen lezárult, itt a hiányzó forrás elméletileg pályázható is, tehát kéri, a kiutalás előtt ezen körülményeket szíveskedjenek megvizsgálni, hogy mennyi a valós többletforrás igénye a bábszínháznak.
Manninger Jenő:  A hivatal illetékes osztálya állandóan tárgyal a bábszínház vezetésével, a rendelkezésre álló információ szerint az előterjesztésnek ez a helyzet felel meg, ha változik, akkor ezt továbbra is egyeztetni fogják. Kéri képviselő urat, hogy ha olyan jól informált, akkor arra is próbáljon odahatni, hogy minél kevesebb legyen a megyei kifizetés, mert a rengeteg pereskedés és egyéb miatt kerül sajnos ilyen sokba ezeknek az összegeknek a kifizetése. 
Széphalmi Miklós: Elnézést, de elnök úrnak ezt a legutolsó gondolatsorát nem érti. Se nem bíró, se nem ügyész, se alperes, se felperes, akkor kire, és hogyan hasson ?
Manninger Jenő: Azt mondta képviselő úr, hogy információkkal rendelkezik, ezeket nem az előterjesztésből szerezte, tehát gondolja, ahol az információt szerezte, ott megvannak a megfelelő kapcsolatai. 
További hozzászólás nem hangzott el, szavazásra bocsátotta az általa benyújtott módosító indítványokat.
· Indítványozta, hogy a Zala Megyei Cigány Kisebbségi Önkormányzat költségvetés módosítása (a mellékelt táblázat alapján) épüljön be a megyei önkormányzat 2008. évi költségvetésének módosításáról szóló rendelet-tervezet 6/3. számú mellékletébe, és ennek eredményeként 7e Ft-tal emelkedik a rendelet-tervezetben szereplő kiadási és bevételi főösszeg.

Megállapította, hogy a közgyűlés a módosító indítványt 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta.
· A Zala Megyei Közgyűlés az előkészítő feladatok költségeinek fedezetére 5 millió Ft-ot átcsoportosít az elutasított Közoktatási infrastruktúra és szolgáltatások fejlesztése pályázati önrész (fejlesztési céltartalék) terhére a Hivatal által bonyolított felújítási kiadások „Keszthely, Erzsébet királyné u. 2. szám alatti épület felújítása” új jogcímre.

Megállapította, hogy a közgyűlés a módosító indítványt 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 3 tartózkodó szavazattal elfogadta.
· A Zala Megyei Közgyűlés a kötvénykibocsátásból származó bevételből a Zala Megyei Kórház számára 200 millió Ft kamatmentes visszatérítendő támogatást nyújt a digitális röntgenpark és digitális archiváló rendszer létrehozására és sterilizáló készülék beszerzésére.

Megállapította, hogy a közgyűlés a módosító indítványt 34 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta. 
· A Zala megyei kistelepülési önkormányzatok pályázati önerejének kiegészítését szolgáló célelőirányzat összegét javasolja 6 millió Ft-tal csökkenteni. Ezzel egyidejűleg a „Felhalmozási kölcsönök” előirányzatának összegét javasolja 6 millió Ft-tal megemelni.

Megállapította, hogy a közgyűlés a módosító indítványt 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta.
· Kéri, hogy szavazzanak a rendelet-tervezet egészéről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta: 
19/2008. (XII.3.) ÖR számú rendelet
a Zala Megyei Önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 2/2008. (II.20.) ÖR számú rendelet módosításáról  

6. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS SZERVEZETI ÉS MŰKÖDÉSI SZABÁLYZATÁRÓL SZÓLÓ 3/2004. (II.20.) ÖR SZÁMÚ RENDELET MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ? 
Kiss Bódog Zoltán:  Az előterjesztésben szereplő javaslatok közül az első kettővel nem kíván foglalkozni, könnyíti a munkát. A harmadik az, amelyikkel aggálya van. Nem érti, hogy az állandó bizottságok elnökeinek és alelnökének a visszahívását bármelyik frakció kezdeményezheti, vagy a frakciók együtt kezdeményezik, ez nem derül ki az előterjesztésből. Arra szeretné a hangsúlyt felhívni, hogy ez a politikai egyezségnek egy nagyon komoly témaköre, amikor feláll egy önkormányzat, a bizottsági helyek kiosztása az egyik status quo, amelyhez hozzányúlni eléggé komolyan megbolygatja a biztonságérzetet. A másik, ami számára ennél még nagyobb gondot okoz, az pedig az, hogy bármelyik képviselő,  bármikor, mindenfajta indoklás nélkül visszahívást javasolhat bármelyik bizottsági tagra. Ezzel azért van problémája, mert ez a bizalmatlanságnak olyan szintje, amely a személyeskedésig elmehet. Kérdezi, miért van erre szükség. A jelenlegi jogi szabályozás is elegendő fedezetet ad arra, hogy ha az illető nem jár el a bizottsági ülésekre, akkor szankcionálják, és vonják vissza a megbízását. Kérdezi, feltételezi a megyei önkormányzat vezetése, illetve a hivatal vezetése, hogy van ebben a képviselőtestületben olyan ember, aki azt nem szavazná meg, hogy ha valaki nem dolgozik, az ne lehessen a bizottság tagja ? Nagyon komolyan kéri, higgadtan gondolják át, mi szükség van erre, hogy mindenfajta megnevezés nélkül, bárki bizottsági tag visszahívására javaslatot tehessen a képviselőtestületi tagok közül. Ha az a lényege, hogy ne kelljen azt leírni, hogy kommunista bérenc, akkor elfogadja.  Ő sajnos kapja ezeket a jelzőket sorozatban. Tehát nagyon kéri képviselőtársait, gondolják végig, nem elegendő-e az az eljárás, ami pillanatnyilag él a szervezeti és működési szabályzatban, amely igenis lehetőséget ad arra bármikor, hogy aki nem teljesít, attól megvonják ezt a bizalmat. Frakcióvezetőként kéri a rendelet-módosítás 3. §-ának elhagyását.
Manninger Jenő: Kéri, hogy tartsák meg ezt a javaslatot, képviselő úr felszólalásával ellentétben úgy gondolja, a javaslat elfogadása pontosan egyszerűsíti a munkát, és az eddig kialakult szokásjogoknak, és általában az önkormányzati testületek működésének megfelel. Nem céljuk evvel az eddig megbeszélt és a választásoknak lényegében megfelelő arányok változtatása, a testületeknél jogszabály nem írja elő egyébként az indoklásnak a létét, és általában a frakciók a saját arányuknak megfelelő javaslatot tehetnek a posztok betöltésére. Ezt fenn kívánják tartani, tehát ha az elért eredményeknek megfelelően bármelyik frakció, saját munkamegosztásának megfelelően javaslatot fog tenni, akkor azt el fogják fogadni, és nem kívánnak kívülről ilyen javaslatot tenni, se a frakció. Saját maguk töltik be a tisztségeiket és bizottsági tagságaikat, az ő munkamódszereiknek megfelelően. Úgy gondolja, ez mindenütt így van, a gyakorlat ezt mutatja, egész egyszerűen csak erről van szó. 
Baracskai József: Az SZMSZ-ben eddig az volt, hogy reggel 8 óráig kell beadni módosító indítványt, örül neki, hogy ezen változtatnak, most az lett, hogy az ülés előtt egy órával.  De ez még mindig nem küszöböli ki azt, ami múltkor is előfordult, amikor közvetlen közgyűlés előtt kapták meg az anyagokat, és akkor már nem lehetett beadni módosító indítványt. Jó, hogy most majd egy órával a közgyűlést megelőzően lehet megtenni a módosító javaslatokat, de kérdezi főjegyző asszonytól, hogyan lehet megoldani, hogy akkor abban az egy órában ne is jöjjön eléjük olyan előterjesztés, amire esetleg kívánnának módosító javaslatot tenni, mert akkor már ez nem történhet meg. 

Manninger Jenő: Egy szervezési kérdéssel válaszolna, és ha szükséges, akkor főjegyző asszony jogi szempontból is válaszol. Azért is tették már a mai ülést fél 10-re, - ha a frakcióvezetők úgy látják, akkor ezt megtartják, vagy nem -, hogy 8 órakor tudjanak kezdeni azok a bizottságok, amikor ez az SZMSZ már érvényben lesz, amelyek rendelet-tervezeteket tárgyalnak, így akár lehetőség is van még az egy órával előtti benyújtásra. Technikailag természetesen eddig is nyitva állt az a lehetőség, hogy ha valakinek rendelet-tervezet módosítási igénye van, akkor egyúttal egy órával előtte képviselőként benyújtsa a testülethez is, másrészt a bizottsághoz is, és ily módon lehetőség van a tárgyalásra, ezt a technikai megoldást továbbra is lehet alkalmazni. Megnézték több testület működését, a rendelet-tervezetek benyújtását, mivel az alapos jogi megfontolást igényel, törvényességi véleményt is, van olyan önkormányzati testület, amelyik előző nap estéig engedi csak meg a módosítás benyújtását. Ez nyilván egy kialakított kérdés, ebben nyitottak, de azt gondolja, hogy a mostani szabályozás már próbálja orvosolni ezt a problémát, tehát reggel 8-ra fogják tenni azokat a bizottsági üléseket, ahol rendelet-tervezetet tárgyalnak. 

Dr. Sifter Rózsa: Csak kiegészítené az elnök úr által elmondottakat, rendelet-tervezetet természetesen nem osztanak ki közvetlenül a közgyűlés előtt, tiszteletben tartják a szervezeti és működési szabályzat rendelkezését, hogy mód legyen arra, hogy egy órával korábban benyújtható legyen a módosító indítvány. A múltkori problémát az okozta, ami miatt most generálisan kellett hozzányúlni ehhez a szabályhoz, hogy a rendkívüli közgyűléshez nem igazodott az SZMSZ-nek ez a rendelkezése. 
Széphalmi Miklós: Baracskai úr már elmondta a hozzászólásának az egyik részét. Viszont amit főjegyző asszony mond, a legutóbbi alkalommal fél órával a közgyűlés megkezdése előtt bizottsági ülés közben került kiosztásra a rendelet-tervezet. Tehát ez az anyag úgy lenne kerek és egész, hogy magát az alap rendelet-tervezetet pedig legfeljebb 2 órával a közgyűlés megkezdéséig lehet benyújtani, mert ha ilyen szabállyal ez kiegészülne, akkor még valahogy kezelhető lenne a történet. Visszatérve a 3. §-hoz, az pedig szerinte a politikai demokráciának a lábbal tiprása. Itt a rendelet-tervezet szövege szerint nem arról van szó, hogy a frakció saját magán belül cserélgethet, hanem bárki, bárhonnét, bárkit, bármikor „kilövésre” kijelölhet. Ráadásul elnök úr abban sem mondott igazat, hogy a mostani felállás képviseletarányos, ugyanis két frakció, akinek a pillanatnyi bizottsági létszámok alapján 1-1 hely járna, ezt a lehetőséget induláskor nem kapta meg, hanem a „nagykoalíció”, az MSZP-Fidesz elhappolta. 
Dr. Boros Imre: Véleménye szerint a szöveget egyértelművé kéne tenni, és minimum a parlamentbeli játékszabályokat be kéne tartani, ott ő volt független képviselő, és még neki is adtak egy bizottsági helyet, és nem is akarta senki elvenni.  De ebben az esetben lehet, hogy onnét kapták az ötletet, hogy a költségvetési bizottságban két Fidesz frakcióból kilépett ember „renonszot dobott”, és akkor jó lett volna őket „kilőni”, ez egy pech, tehát azért így nem lehet játszani, meg a parlamenti demokráciához tényleg az égvilágon semmi köze sincs. Akkor le kell ülni, hogy a bizottsági helyek újraelosztását, vagy ha az illető mondjuk kilép egy bizottságból, de kér egy másik helyet, akkor azt megtárgyalják, valami ilyent kéne, mert ez tulajdonképpen egy ilyen vadászati dolog, meg személyeskedés. Tehát ha frakciója kezdeményezi, akkor lépjen vissza, vagy ha kezdeményez egy újraelosztást, meg lehet beszélni, vagy elfogadják, vagy nem, de az, hogy bárki, meg indoklás nélkül, hát azért ez eléggé goromba. Hangnemben is, meg tulajdonképpen a demokráciához vajmi kevés köze van, ne kövessék azért a haladó példákat. 
Manninger Jenő: Képviselő úrnak azt tudja mondani, jogi értelemben nem került eléjük módosító javaslat, tehát nem is tudnák megtárgyalni. De ami ennél sokkal fontosabb, képviselő úr is ült a Magyar Köztársaság parlamentjében, és ha már arra hivatkozott, akkor azt tudja mondani, hogy ott például nem kell megindokolni a bizottsági cseréket. 

Dr. Boros Imre: Frakció kezdeményezi. De itt nem arról van szó.

Manninger Jenő: Frakció kezdeményezi, de nem kell megindokolni. Ha bárki kezdeményezi, akkor ez csak a demokrácia javát szolgálja, gondolja, hogy frakciótámogatás nélkül a kezdeményezés nem fog élni, és a többség fog erről szavazni. Ezt általában az önkormányzati törvény így rögzíti. Az önkormányzati törvény lehetőséget ad arra, sajnos vannak, ahol vissza is élnek ezzel, hogy akár úgy is határozza meg a többség, hogy például nem ad bizottsági elnöki és alelnöki helyeket a kisebbségi frakcióknak. Nem akar ebbe belemenni, hol vannak erre példák, és hogy vica-versa előfordulhat. Rögzíteni szeretné, hogy nem szándékoznak változtatni az eddigi megállapodásokon, tehát a képviselőcsoportok jelenlegi mandátumokkal jelölésének jogát, - ha ez nem is a törvényben, de egymás közti megállapodásban rögzített – fenntartják. Nincs olyan szándékuk, ha erre gondoltak, és nem tudja, honnan indult ez a gondolat, még akkor is, ha esetleg kellemetlen, mert valaki sok időt vesz el tőlük a felszólalásaival, vagy a bizottsági szereplésével, nem kívánnak azon változtatni, tehát a frakciók azt jelölik a jelenlegi  helyükre, akit akarnak. Most ezt nem a jog szellemében, hanem az egymás közti politika szellemében tudja mondani, erről van szó, és az indoklásnak a jogintézménye egyébként nagyon ritka, nem is tud olyan önkormányzati, vagy parlamenti testületet, ahol indokolni kell a tagcserét. Mert ez általában politikai megállapodásoknak a következménye. Úgyhogy ebben nincs semmilyen demokrácia, vagy jog megsértése, ha ez így van, akkor az alkotmányhoz kell fordulni a képviselő úrnak, mert a parlament sem indokolja a tagcseréket. A jelenlegi mandátumokra, ha úgy tetszik, kvótájukra azt jelölnek, akit akarnak, amennyiben olyan kérdések nem merülnek fel, hogy valaki nem jár el, vagy veszélyezteti az önkormányzat működését, vagy egyéb jogi kérdések. 
Kiss Bódog Zoltán: Azt hitte, hogy elnök úr egy józan megfontolás alapján az előterjesztésnek ezt a részét visszavonja. Ezek után, hogy nem vonta vissza, mert egy józan megfontolást sem hajlandó tudomásul venni, ha erről az oldalról jön az észrevétel, akkor most két kérdést feltesz. Ha ilyen fajsúlyú kérdésben nem kérdezik meg a frakcióvezetőket, úgy terjesztik ide, akkor ezek után hogyan legyen ezzel szemben bizalmas? Ha őket arra nem méltatták, hogy megkérdezzék ilyen alapvető kérdésnek az előterjesztésében, akkor itt valami működési zavar van. Mert a frakciókat érintő kérdésről van szó. A második, ennél fajsúlyosabb kérdése, hogy mi indokolja ezt ? Mert a jelenlegi hatályos rendelkezés is eleget tesz ennek, hogy aki nem jár el, és nem dolgozik, azt simán vissza lehet hívni.

Dr. Boros Imre: A parlamenti metódust említette, valóban, a frakció beteszi, bejavasolja a kvótájának megfelelően, vagy visszahívja. Elfogadja mindenki, mert ez az ő dolguk. De itt nem erről van szó. Őröljenek már egy malomban, ha ez így van, akkor ez rendben van, de hogyha „bárki”, akkor nagyon nincs rendben.
Manninger Jenő: Ez eddig is így volt éveken keresztül, az SZMSZ-ben ebben nincs változás, hogy bárki javasolhat, egyébként meg nem tudják korlátozni a jogait, mert az önkormányzati törvény megengedi, tehát bárki egyéni indítványt beterjeszthet a testület elé, és ebben a kérdésben is tehet javaslatot. Az egy más kérdés, hogy természetesen az eddigi szokásoknak megfelelően valószínűleg annak nem lesz támogatottsága, hogyha egymaga kezdeményez valaki ilyesmit. Nem gondolták, hogy ez ilyen fajsúlyú dolog, hogy külön frakcióvezetői egyeztetésen kellene megbeszélni, a bizottsági üléseken ez elhangzott, szerinte nincs ennek a dolognak ekkora jelentősége, amit tulajdonítanak neki. Az indokot kérdezte Kiss Bódog Zoltán, azt tudja mondani, hogy tulajdonképpen most egy olyan állapotot hoznak létre, ami általában megfelel a magyar önkormányzati gyakorlatnak, hogy indoklás nélkül lehet visszahívni valakit, a frakciók megállapodásának betartásával, ez így van szinte mindenütt. 
Széphalmi Miklós: Először is egy gyors kérdése, ki lesz az első személyi javaslat, erre nagyon kíváncsi. Továbbá elmondta, az önkormányzati rendelet is jogszabálynak minősül a jogalkotásról szóló törvény szerint. Jogszabályt akkor kell alkotni, ha ezt valamifajta társadalmi helyzet indokolja. Akkor is az előkészítés folyamatában ésszerű, ok-okozati összefüggésben álló indoklást kell tenni ahhoz, hogy miért történik egy jogszabály alkotása vagy megváltoztatása. Itt van egy hajánál fogva előrángatott indok, egy működő rendszerhez, amivel nincsen semmi gond, hozzá akarnak nyúlni. Az első kettőt pont az élet kényszeríti ki, hogy módosítsák a szabályt, azzal semmi gond nincsen, a harmadik viszont szerinte jogalkotási szempontból is probléma, és ráadásul antidemokratikus. 
Manninger Jenő: Képviselő úrra nem tesznek javaslatot, habár kétségtelenül a hatékonyság érdekében meg lehetne indokolni, de nem fognak indoklás nélkül javaslatot tenni. 
Miután több hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 23 igen, 8 nem, 5 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
20/2008. (XII.3.) ÖR számú rendelet
A Zala Megyei Közgyűlés Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 3/2004.(II.20.) ÖR számú rendelet módosításáról
7. A SZEMÉLYES GONDOSKODÁST NYÚJTÓ GYERMEKVÉDELMI INTÉZMÉNYEK ÁLTAL BIZTOSÍTOTT ELLÁTÁSOK FORMÁIRÓL,  IGÉNYBEVÉTELÉNEK MÓDJÁRÓL ÉS A TÉRÍTÉSI DÍJRÓL SZÓLÓ 4/2004. (II.20.) KR SZÁMÚ RENDELET MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság, az Oktatási és Kulturális Bizottság, a Pénzügyi Bizottság, valamint a Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra ajánlotta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?

Miután a napirendhez  hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 35 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
21/2008. (XII.3.) ÖR számú rendelet
A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi intézmények által biztosított ellátások formáiról, igénybevételének módjáról és a térítési díjról szóló 4/2004. (II.20.) KR. számú  rendelet módosításáról
8. A SZEMÉLYES GONDOSKODÁST NYÚJTÓ SZOCIÁLIS ELLÁTÁSOKRÓL, AZOK IGÉNYBEVÉTELÉRŐL ÉS A FIZETENDŐ TÉRÍTÉSI DÍJAKRÓL SZÓLÓ 4/2008. (II.20.) ÖR SZÁMÚ RENDELETÉNEK MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság, a Pénzügyi Bizottság, valamint a Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, majd a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a rendelet-tervezetről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a rendelet-tervezetet 34 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:
22/2008. (XII.3.) ÖR számú rendelet
A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról szóló 4/2008. (II.20.) ÖR számú rendelet módosításáról
9. TÁJÉKOZTATÓ A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT 2008. I-III. NEGYEDÉVI GAZDÁLKODÁSÁRÓL
Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A tájékoztató tartalmazza a Zala Megyei Cigány és Horvát  Kisebbségi Önkormányzat 2008. I-III. negyedévi gazdálkodásáról szóló tájékoztatóját is.

A könyvvizsgáló megállapította, hogy az önkormányzat 2008. I-III. negyedévi pénzügyi helyzete stabil volt, bevételei a kiadásokra fedezetet nyújtottak, az átmenetileg szabad pénzeszközeit megfelelő módon hasznosította. A beszámolóval egyetért.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?

Az előterjesztés kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
139/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Önkormányzat 2008. I-III. negyedévi gazdálkodásáról szóló tájékoztatót elfogadja.
Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke


10. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT 2009. ÉVI KÖLTSÉGVETÉSI KONCEPCIÓJA
Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta. 

A kiküldött előterjesztés tartalmazza a Zala Megyei Horvát Kisebbségi Önkormányzat koncepcióról alkotott véleményét. 

A Zala Megyei Cigány Kisebbségi Önkormányzat 2008. november 26-i ülésén véleményezte a megyei önkormányzat költségvetési koncepcióját, amelyet azzal javasol elfogadni, hogy abban kerüljön feltüntetésre 1.500.000 Ft keretösszegig ösztöndíj-alap létrehozása roma származású, a felsőoktatásban levelező képzésben tanuló diákok tanulmányainak elősegítése érdekében.

A könyvvizsgáló a Zala Megyei Önkormányzat 2009. évi költségvetési koncepciójának főbb célkitűzéseit – a központi költségvetési törvényjavaslatban jelenleg meglévő sok bizonytalansági tényező ellenére – alaposnak és átfogónak tartja, a közgyűlésnek megvitatásra javasolja.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni.
Széphalmi Miklós: Két észrevétele lenne konkrétan a fejlesztési koncepcióval kapcsolatban, de előtte „megköszöni” a kisebbségi kormánynak, hogy ilyen helyzetbe hozta az országot és a költségvetést, hogy ilyen gyenge lábakon álló koncepcióval kell foglalkozniuk, mivel a költségvetés annyira bizonytalan, amennyire az országos költségvetés. A fejlesztési kiadásaiknál a vendégház felújítására terveznek 10 millió forintot. Elnök úrnak és a közgyűlés többségének megfontolásra ajánlaná, biztos, hogy ezt a vendégházat meg kell tartani, illetőleg rá kell-e költeni még 10 millió forintot ? Ugyanis az épület is több 10 millió forint értékkel bír, ha ebből a pénzből a zalaegerszegi, vagy a megyében lévő szállásadókat megversenyeztetik, szerinte több ezer vendégéjszakát tudnának biztosítani több éven keresztül kereskedelmi szálláshelyen. Érdemes-e egy épületet fenntartani, ami gyakorlatilag csak a pénzt viszi, és nem hozza. Ez csak egy megfontolásra szánt észrevétel. Viszont amit nem ért, fesztiválsátor beszerzése 25 millió forintért. Egy olyan helyzetben, mikor az intézményeik alapvetően törvénysértés állapotában vannak az elégtelen eszközállományaik miatt, az előbb beszélgettek a kórház gondjairól, mert csak egy tűzoltást végeztek gép-műszer ügyben, 25 millió forintból is lehet jó pár, akár egészségügyi gép-műszert beszerezni, de 25 millió forintot szánnak egy olyan valamire, aminek nem látják a funkcióját, nem tudják, hol fogják tárolni, ki fogja szállítani, karbantartani, építeni, ezek még mind pluszban hozzájövő költségek. Egyszerűen nem érti, hogy a fesztiválsátor miért kell a megyei önkormányzatnak. 
Varga László: Hosszú évek óta először olvasta viszonylag jó érzéssel a koncepciót, mert tovatűnni látta azt a politikai indulatot, amely szinte meggátolta a tárgyilagos olvasónak is, hogy magára a lényegre koncentráljon, hiszen mindenünnen a kormány ostorozása a kialakult helyzetben, mások felelőssége az, ami a tények, a gondolatok, a szándékok megvilágosítása helyett uralta az oldalakat. Ezt üdvözli, és mindenképpen azt szeretné, ha ez a fajta higgadtabb stílus jellemezné a jövőt. Ebből akár következhetne is az, hogy bizonyosan meg is fogják szavazni a koncepciót. Mégse teszik, nem pusztán azért, mert az ellenzéknek majdhogynem írott kötelessége a költségvetéssel szemben más értékeket, más alternatívákat képviselni. De most valamit tényleg őszintén hiányolnak. Isten őrizz, hogy az egészségügyi reformhoz hasonlóan most a kialakult válságban viselt felelősséget hozza órás viták középpontjába, de abban okok megjelölése nélkül nyilván a két oldal egyetért, hogy jövőre egy nehezen kiszámítható, ma még nem minden elemében világosan látható nehéz év elé néznek. Nehéz év elé néznek a szegényebb családok, a több gyermekes családok, az intézmények is, és azt a szándékot nem látja ebben a költségvetésben, hogy erre a bizonytalan helyzetre akkumulálna forrásokat. Több olyan lehetőség van, már az eddigi felszólalásokból is körvonalazódott, hogy minden olyan dologban, mint fesztiválsátor, vagy Vajda tornaterem, pályázati források állnak rendelkezésre. Tehát mindenütt arra kellene koncentrálni, hogy inkább napoljanak el 2009-ben forrást igénylő, egyébként jogos fejlesztéseket, vagy célokat, éppen amiatt, hogy hátha majd európai uniós vagy hazai forrásokból lehet megvalósítani, és legyen egy jelentős tartalék azoknak a ma nem látható gondoknak az orvoslására, amelyben milyen jó érzés lenne tudni, látni intézményeiknek, de akár még önkormányzatoknak is, hogy van egy felelősen gondolkodó megyei önkormányzat, amely a helyzet bizonytalansága, kiszámíthatatlansága miatt háttérként ott áll a sokkal törékenyebb helyzetben lévő intézmények mögött. Koncepcióról van szó, visszajöhet ennek az általa elmondott néhány gondolatnak egy végiggondolt szándéka az előterjesztők részéről, amelyet ők támogatni tudnának, és azt gondolja, hogy erre a mozgástere, az intézményeknek, önkormányzatoknak pedig a szükségessége egyaránt megvan. 
Dr. Boros Imre: Nyilvánvalóan a közgyűlés meg fogja szavazni a koncepciót, mert ez egy ügymenet szerinti témakör. Úgy nem mondhatná a helyzetet, hogy nem tudják, milyen mértékű nehézségek állnak előttük, mert nagyon nagy nehézségek állnak előttük, legfeljebb nem nevesíthető, hogy melyik pillanatban hol, mikor fog rájuk szakadni az ég. Tulajdonképpen végigkövethetik egy kicsit a megyei költségvetésben, ha egyáltalán a megyegyűlés 2010-ben, amikor a mandátuma lejár, nem csődhelyzetet akar, mint ami az országban, az állami költségvetésben valójában bekövetkezett, csak más neveket adnak, az a helyzet, aki nem kap hitelt, az csődben van.  Tehát ha nem akarnak csődhelyzetet hagyni, akkor valóban egyetlen célszerű magatartás van, hogy valami tartalékot képeznek. Az állami logikából következően talán két hónapja még 3 %-os növekedés tervezése folyt. Aztán különböző, államilag finanszírozott intézetek, mint a pénzügykutató intézet, azok még optimistán látták a helyzetet akkor, amikor a kormány már vadul tárgyalt az IMF-el, és mikor ez megjött, akkor mondták, - valószínűleg az IMF kérésére, hát reálisabban látják a dolgot, - hogy egy mínusz egyet azért húzzanak be növekedésbe. Ma a jegybank 1,7 %-ot mínuszba is lehetségesnek lát. Miből következik az önkormányzat nyomorúságos helyzete ? Tulajdonképpen abból következik, az Európai Unió összes országaival összehasonlítva, hogy egyedül mi vagyunk azok, akik az IMF-hez fordultunk. Nem az IMF ellen beszél, ők végzik a dolgukat, őnekik az a dolguk, ez le van írva a szabályzatukba, hogy a világgazdaságban tornyosuló akadályokat, mint Magyarország, ahogy beszorulna most kb. 200 milliárd Euro befektetési tőke, export, pénzügyi teljesítések, az elég húzós tétel, több mint 10 %-át a pénzének ideadta, hogy ezt a bajt elhárítsa. Ez a jó hír. A rossz hír az, hogy ezt nekünk kell megfizetni. A nép egy része azt hiszi, és ez a nekibuzdulás egyik forrása, hogy itt segélyről van szó. Nem segélyt ad az IMF, hanem hitelkeretet, feltételekkel, amely feltételek változnak. Egy keret van, és ezt tényleg egyszerűen nem is érti, hogy politikai szinten nem fogják fel sokan az országban, egy keret van, egy szándéklevelet ad a kormány, tele van mindenféle blablával, mert valójában a keret igénybevételének mozognak a feltételei, mint ahogy a gazdasági növekedés – negatív növekedés -, szóval csökkenés feltételei és körülményei is mozogni fognak az évben, sok mindentől függünk még. Ha Amerika jobban be fog csődölni, akkor nyilvánvaló még nagyobb lesz a „córesz”, lehet, hogy kettő vagy három % lesz a mínusz. A legrosszabb nagyságrendet nagyjából lehet tudni, csak azt nem lehet tudni, hogy mikor, hol és milyen szektorba csap be a ménkű. Ezért javasolja ő is az óvatosságot, tartalékolást. Ami egyébként még megfontolandó, hogy a három milliárdos hosszúlejáratú hitel ebben az ügyben milyen módon vonható be, az első az a kórházi tranzakció, kamatmentes hitel formájában, lehet, hogy ilyesmire szükség lesz, és lehet, hogy amikor ebből az egészből majd kezdenek kimászni, - ami a leglassúbb lesz Európában, mert az államcsőd felszámolás a leglassúbb, ahol az állam még izmos és segíteni tud a gazdaságnak, ott gyorsabban megy,-  a végén esetleg az a pénz is visszajön. Valahogy így kéne a költségvetést megtervezni már most. 
Manninger Jenő: Válaszolva a felvetésekre, nyilvánvaló, hogy ez a költségvetési koncepció csak azokra az adatokra tudott készülni, amelyek az előterjesztés pillanatában hivatalosan rendelkezésre álltak a pénzügyminisztériumi és más közlemények formájában. A pénzügyminiszter saját módosító indítványaként nyújtotta be az új költségvetést. Ezeket még nem lehetett átvezetni, információi szerint ez körülbelül még 100 millió forintot fog jelenteni mínuszban a megyei költségvetésre vonatkozóan, az intézmények finanszírozását illetően. Hivatalos adatok még nincsenek, de előzetes számítások szerint erre lehet gondolni. Felhívná a figyelmet, azért kétségtelen, más önkormányzatéhoz képest viszonylag stabilnak tűnik az önkormányzat helyzete, de ennek jelentős ára volt. Ára volt azok az átszervezések, amit az elmúlt időszakban végre kellett hajtaniuk, és ezeknek az eredménye a jövő évi költségvetésben jelentkezik, ára volt az intézmények nagyon takarékos és szigorú gazdálkodásában, a bér és a dologi költségeket illetően, ára az, hogy nagyon sok helyen elmaradtak azok a felújítások és fejlesztések, amelyekre nemcsak pályázati lehetőségben, egyébként is szükség lenne, és  természetesen a jövő évi költségvetés sem tartalmazza az infláció követését, pl. az energia és dologi költségek területén, nyilván a költségvetés összeállításánál kell majd erről dönteni, hogy legyen-e zárolt összeg esetleg, mint ahogy volt korábbi években, amely bizonyos tartalékul szolgálhat az intézmények számára. Egyébként még  arra a tényre hívná fel a képviselő urak figyelmét, hogy nem tükrözi azért ez a koncepció az igazi megszorítást, mert ilyen értelemben hiányként nem jelenik meg az, hogy a 13. havi fizetést elveszik a közalkalmazottaktól, mivel kiadási oldalon sem jelenik meg, bevételi oldalon sem. Miután egyelőre nem áll módukban kipótolni a kormányzat finanszírozásának elmaradását, ez komoly problémát fog jelenteni a közalkalmazotti, köztisztviselői körben, de ez értelemszerűen magát a költségvetés pénzügyi oldalát nem terheli, mert kiadásként sem jelenik meg. De ettől még a helyzet lényegesen rosszabb lesz a közalkalmazottakat illetően. A kisebb tételekre vonatkozóan azt tudja mondani, hogy természetesen ilyenkor tartalmaz olyan elképzeléseket a koncepció, amelyeket meg fognak vizsgálni, ezekre a döntések később születnek meg, így a vendégházra is, ez inkább csak arra szól, hogy most egy műszaki vizsgálatot fognak elvégezni, amely alapján majd el lehet dönteni, érdemes-e pénzt költeni rá, vagy esetleg értékesíteni kell. Az elmúlt időszakban nagyon visszafogottak voltak az ilyenfajta felújításokkal, de az elmúlt két év során szinte semmit nem sikerült értékesíteni, tehát ez egy elméleti elképzelés, hogy adják el, - és mennyiért ? Mert mondjuk ár alatt eladni az sem biztos, hogy jó megoldás, akkor lehet, hogy érdemes legalább egy használható helyzetbe hozni, de ezt mindig a konkrét esetben kell eldönteni, úgyhogy ezt nyilván meg kell még gondolni. Arra is gondolni kell, hogy tekintettel arra, hogy az MMIK épületét el akarták adni a városnak, de sajnos az AGORA projektnél kihúzta a kormány Zalaegerszeg városát, pedig úgy tudja, szakmailag a legjobb pályázatot nyújtották be, ezzel másfajta megvalósítás elé kell nézniük. Remélhetőleg azért innen is be fog folyni összeg, de ezt nem tudták betervezni, mert nyilvánvaló, hogy előzetesen ezt nem lehet. Másrészről pedig a megyei művelődésről gondoskodniuk kell, ha nincs intézményük, ennek meg lehet gondolni a formáját, lehet, hogy bérelni kell majd, de mindenképpen nagyon segítené a kistelepüléseken a közművelődés helyzetét, erre gondolt nyilván, aki ezt az előterjesztésben javasolta, hiszen ezt mérték fel igényként, hogy a kisebb településeknél gondot jelent, általában nagyon nagy költség nekik, ha a sátrat a rendezvényeknél üzleti alapon kell bérelni. Nyilván a döntés később lesz, ez egyelőre csak a koncepció szintjén szerepel. Egyébként itt többféleképpen lehet gondolkodni, vannak olyan önkormányzatok, amelyek pont ellenkezőleg úgy döntenek, hogy ilyenkor előrehozzák a fejlesztéseiket, hiszen generálni kéne a gazdaságon, segíteni a kis- és középvállalkozásokat, nem pedig eldugni a pénzt. Ha lesz ilyen ötlete a képviselőknek, szívesen várják, nyilván egy megyei önkormányzat nem egy települési önkormányzat, itt egy kicsit más a helyzet, adókat sem tudnak elengedni, és így tovább, előrehozott beruházásaikat is nehéz lenne mondani nagy tételben, hiszen ezek alapvetően pályázatfüggők, de gondolkodnak rajta, hogy azért a megye is legalább generáló, segítő módon hogyan tudna részt venni ezekben a folyamatokban, tárgyalni fognak a helyi vállalkozókkal, stb. Nehezen tervezhető valóban egy költségvetés, hisz sok a bizonytalanság, főleg a parlamenti költségvetés miatt, a bevételeknél is, itt az illetékbevételre hívná fel a figyelmet, az sem stabilan tervezhető. Szerencsére most jól alakul, de például nagyon sok megyénél 10 %-kal kevesebb lett az illetékbevétel, mint a korábbi évben, tehát még ennek  kiderítése hátravan, hogy ez most pont Zala megyét illetően miért volt kedvezőbb, lehet, hogy itt telekspekulációs mozgások voltak, becsábították ide a kormánypárti képviselők ezeket az üzleti köröket, ennek a sok hátránynak ez az egy előnye megvan, hogy befizették az illetéket, nem tudják, ezt majd próbálják kideríteni. De ez is nehezen tervezhető nyilván, vissza fognak rá térni a költségvetés elfogadásakor. 
Köszöni az észrevételeket, miután több hozzászóló nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 26 igen, 6 nem, 4 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
140/2008. (XI.28) KH

1. A Közgyűlés a Zala Megyei Önkormányzat 2009. évi költségvetési koncepciójáról szóló előterjesztést elfogadja.

2. A költségvetés készítése során a bevételeket, kiadásokat a 2009. évi költségvetési törvény szerint pontosítani kell.

Határidő:   a 2009. évi költségvetés beterjesztésének időpontja

Felelős:
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke



Dr. Sifter Rózsa megyei főjegyző

11. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT FENNTARTÁSÁBAN MŰKÖDŐ KÖZOKTATÁSI, KÖZMŰVELŐDÉSI ÉS KÖZGYŰJTEMÉNYI INTÉZMÉNYEK ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta, és elfogadásra javasolta. A határozati javaslatban szereplő alapító okiratok módosítását érintő indítványa a testületi ülést megelőzően kiosztásra került, így ezen módosítással javasolja elfogadni a határozati javaslatot.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?
A bizottság elnöke nem kívánt hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról azzal, hogy a közgyűlés fogadja el az előterjesztéshez, illetve az azt érintően kiosztott módosító indítványhoz mellékelt alapító okiratokat.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 34 igen, 1 nem, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
141/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a 21/2008.(II.15.) KH számú határozatát visszavonja, és az előterjesztéshez, valamint az Asbóth Sándor Térségi Középiskola, Szakiskola és Kollégium, illetve a Közgazdasági Szakközépiskola vonatkozásában a módosító indítványhoz mellékelt alábbiakban felsorolt Alapító Okiratokat elfogadja: 

Deák Ferenc Megyei Könyvtár


Gönczi Ferenc Gimnázium és Szakközépiskola


Nevelési Tanácsadó
2 db






Vajda János Gimnázium


Közgazdasági Szakközépiskola


Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete


Zala Megyei Levéltár


Zala Megyei Múzeumok Igazgatósága 2 db



Koncz Dezső Általános Iskola, Diákotthon, Gyermekotthon és Készségfejlesztő Speciális Szakiskola


Asbóth Sándor Térségi Középiskola, Szakiskola és Kollégium


Lámfalussy Sándor Szakközépiskola és Szakiskola


Nyitott ház Óvoda, Általános Iskola, Fejlesztő Iskola, Egységes Gyógypedagógiai Módszertani Intézmény és Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottság


Móricz Zsigmond Általános Iskola, Diákotthon, Speciális Szakiskola és Gyermekotthon


Zöldmező Utcai Általános Iskola, Diákotthon és Speciális Szakiskola

Felkéri Elnökét a nyilvántartásba vételhez szükséges intézkedések megtételére

Határidő: 2008. december 20.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

12. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT FENNTARTÁSÁBAN MŰKÖDŐ EGÉSZSÉGÜGYI, SZOCIÁLIS ÉS GYERMEKVÉDELMI INTÉZMÉNYEK ALAPÍTÓ OKIRATAINAK MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság megtárgyalta és egyhangúlag elfogadta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

A bizottság elnöke nem kívánt  hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 36 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
142/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

1. a 22/2008. (II.15.) KH számú határozatával elfogadott, módosított  alapító okiratokat  visszavonja, és a jelen előterjesztés mellékletét képező, 2008. január 1. napjától alkalmazandó, alábbiakban felsorolt alapító okiratokat elfogadja:

· Zala Megyei Önkormányzat Gyermekotthona (Nagykanizsa) 1 db

· Zala Megyei Területi Gyermekvédelmi Szakszolgálat (Nagykanizsa) 1 db

· Zala Megyei Önkormányzat Gyermekotthona (Zalaegerszeg) 1 db

· Zala Megyei Önkormányzat Integrált Szociális Intézménye (Zalaegerszeg) 1 db

· Zala Megyei Önkormányzat Integrált, Szociális és Módszertani Intézménye (Kehidakustány) 1 db

· Zala Megyei Önkormányzat Pszichiátriai Betegek Otthona és Rehabilitációs Intézete, Pszichiátriai Betegek Országos Módszertani Intézete (Bázakerettye) 1 db

· Zala Megyei Önkormányzat Fogyatékosok Rehabilitációs Intézete és Otthona (Magyarszerdahely) 1 db

· Idősek Otthona (Zalakomár) 1 db 

· Zala Megyei Kórház (Zalaegerszeg) 1 db 

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. Az 50/2008. (IV.25.) KH számú határozata 3. pontja alapján módosított, a Zala Megyei Területi Gyermekvédelmi Szakszolgálat – Nagykanizsa – 2008. július 10. napjától érvényes alapító okiratát visszavonja és a jelen előterjesztés mellékletét képező, 2008. július 10. napjától alkalmazandó alapító okiratát jóváhagyja (1 db) .

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

3. A 75/2008. (VI.13.) KH számú határozat 3. pontjával elfogadott, módosított alapító okiratot visszavonja és jelen előterjesztés mellékletét képező,  Pszichiátriai Betegek Otthona és Rehabilitációs Intézete, Pszichiátriai Betegek Országos Módszertani Intézete – Bázakerettye – 2008. július 1. napjától alkalmazandó alapító okiratát jóváhagyja (1 db). 

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

4. A 76/2008. (VI.13.) KH számú határozat 1. és 3. pontjával elfogadott, módosított alapító okiratokat visszavonja és jelen előterjesztés mellékletét képező, Integrált Szociális Intézmény – Kehidakustány – 2008. július 1. napjától alkalmazandó alapító okiratát elfogadja.

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

5. A kehidakustányi Integrált Szociális Intézmény neve 2009. január 1-vel módosul, az intézmény új neve Zala Megyei Önkormányzat Szocioterápiás Intézménye.

A kehidakustányi Integrált Szociális Intézmény pszichiátriai betegeket ellátó telephelyének beköltözési időpontja 2009. január 1., amelyet rögzíteni kell az alapító okiratban. 

Határidő: azonnal és 2009. január 1.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

6. A zalaegerszegi Integrált Szociális Intézmény alapító okiratában az ágazati, szakmai besorolás 2009. január 1-től változik, az I. számú telephelyen ápolást-gondozást nyújtó pszichiátriai betegek otthona (100 fő), valamint az állami feladatként ellátandó alaptevékenység bővülése miatt.


Határidő: azonnal és 2009. január 1.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

7. A Zala Megyei Önkormányzat Pszichiátriai Betegek Otthona és Rehabilitációs Intézete szolgáltatási struktúrájának, tevékenységének bővülése miatt az intézmény alapító okiratát a jelen előterjesztés melléklete szerint módosítja. 

Határidő: 2008. december 15.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

8. A Koncz Dezső Óvoda, Általános Iskola, Diákotthon, Gyermekotthon és Készségfejlesztő Szakiskola – Zalaszentgrót, Zala u. 1. – Gyermekotthona férőhelyeinek számát 20 főről 16 főre csökkenti, alapító okiratát a jelen előterjesztés melléklete szerint módosítja. 

Határidő: 2009. január 1.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

9. Felhatalmazza elnökét az előterjesztés mellékletét képező egységes szerkezetű alapító okiratok aláírására.

Határidő: 2008. december 15.

Felelős: Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke 
13. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS HIVATALA ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, egyetért az alapító okirat módosítás közgyűlés elé terjesztésével, és elfogadását javasolja.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 36 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
143/2008. (XI.28) KH  

A Zala Megyei Közgyűlés 

a.) visszavonja a Zala Megyei Közgyűlés Hivatala 23/2008.(II.15.) KH számú határozattal kiadott alapító okiratát és helyette az előterjesztés 1. számú mellékletét képező egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratot elfogadja;

b.) felhatalmazza Elnökét a módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és felkéri a további szükséges intézkedések megtételére.

Határidő:  2008. december 15.

Felelős:     Manninger Jenő, a Közgyűlés elnöke

14. A ZALA MEGYEI KÖZOKTATÁSI KÖZALAPÍTVÁNY ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Jogi és Ügyrendi Bizottság a mai napon tartott rendkívüli ülésén tárgyalta. 

Kéri a bizottság elnökét, hogy szíveskedjék ismertetni bizottságuk döntését.

Baracskai József: A Jogi és Ügyrendi Bizottság egyhangúlag javasolta, hogy közgyűlés elé terjesszék ezt a napirendi pontot.
Manninger Jenő: A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?
A képviselőcsoportok vezetői nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Ez is egy olyan napirend a mai közgyűlésen, ami előtt az ember értetlenül áll, hogy ez most mi is akar lenni. Lassan kezdenek nevetségessé válni ezzel a közalapítvány körüli hercehurcával, egyrészt kérdezné, mi a konkrét és érdemi indoka, hogy újra módosítják az alapító okiratot. Van-e esély arra egyáltalán, hogy az előzmények ismeretében ezt a bíróság bejegyezze jogerősen,  mert a joggal való visszaélés is valamilyen szinten ebből az előterjesztésből kiviláglik, tehát nemcsak az írott szöveget kell nézni, hanem a mögöttes és azt kiváltó indokokat is. Nem fognak-e ismét fejjel futni a falnak, esetleg egy Győri Ítélőtáblás végzéssel. A jelenlegi kuratórium megbízatását ez egyáltalán érintheti-e, vagy csak annak lejártától lesz hatályos. Mert van egy alapító okirat, ami szerint négy évre választottak. Tehát érdemes-e ezzel így játszani. Akkor most átírják 30 hónapra, aztán majd amikor ez a 30 hónap letelik, újra módosítják, hogy akkor megtoldják 8 évre, következő közgyűlés visszahozza 50 napra, tehát egyszerűen így már kezd az egész követhetetlenné válni. Érdemi indoklást kér, hogy mi miatt szükséges ez, illetve ki annak a felelőse, hogy jó fél évig az alapítvány működésképtelen volt. 
Varga László: Széphalmi Miklós minden szavával egyetért, amit most elmondott. Maga is úgy tartja, hogy itt valami miatt nagyon kilóg a lóláb. Mert ha ez lex Borosán, akkor tessék találékonyabbnak lenni, mert ez jogszerűtlen. Ugyanis egy megválasztott kuratórium mandátuma a megválasztásának időtartamára szól. Az ő jogérzéke, ismeretei, meg a demokráciáról vallott felfogása szerint is. Közben hozni egy döntést, hogy a négy évre megválasztott kuratórium mandátumát leredukálják 30 hónapra, mert éppen akkor most elküldhető az, aki nem tetszik, - és ezzel nem Borosán Gyulát akarja funkcióban hagyni, hanem ezt az egész eljárást minősíteni. Az meg megmosolyogtató, azt gondolja, elnök úr is azt tenné, ha ő most felvetné, hogy elnök úr, aki már lassan 30 hónapja lesz itt a funkciójában, átadhatná a helyét frissebb, dinamikusabb, ahogy itt az anyag írja, tempósan változó világban itt tolongó kitűnő embereknek. Szeretnék tudni, hogy miről van szó. Borosán Gyula eltávolításáról, vagy másról, és akkor mik a válaszok ezekre a dilemmákra, amelyek közül Széphalmi Miklós is, meg ő is vetett fel néhányat. Teljesen tanácstalanok ebben az ügyben.
Manninger Jenő: Csakhogy a példánál maradjon, ha elnöki változtatást akar, erre megvannak egyébként az önkormányzati törvényben és az SZMSZ-ben a képviselő urak lehetőségei, lehet ilyen indítványt tenni, itt még indokolni sem kell, és a testület szavaz róla. A kuratórium esetében más a helyzet. Az írásos előterjesztésben részletesen kifejtették az alapító okirat módosításának indoklását, ehhez nem kell hozzáfűzni további indoklást. 

Széphalmi Miklós: Nagy tisztelettel megköszöni Elnök úrnak a cinikus válaszát. Nem gondolja esetleg elnök úr, hogy azért tették fel ezeket a kérdéseket, nem előzetesen összebeszélve, mert az írásos indoklás nem kielégítő ? Voltak konkrét kérdései is, azokra sem kapott választ, hogy nincs-e esélye annak, hogy ismét fejjel futnak a falnak, ki a felelős azért, hogy ez az alapítvány fél évig nem működött, minimum erre a kettőre konkrét választ kérne. Elnök úr megteheti, hogy nem válaszol, de az nem őt, a kérdezőt minősíti, hanem azt, akit kérdeztek. 
Manninger Jenő: Akkor felolvassa az előterjesztés indoklásából, hogy  „célszerű lehetőséget biztosítani annak, hogy az új elképzelések képviselői is alkalmat kaphassanak tudásuk gyakorlatban történő bemutatására, eredményt mutathassanak fel a közérdek javára.” Jogvita volt a kuratórium működését illetően, és megismétli, mert akkor úgy látszik, nem volt érthető, hogy azt a joggyakorlatot követték például, ami lehetővé tette volna, hogy összehívják, mely szerint az intézmény vezetőjét jelölték a kuratóriumba. Ez korábban is így volt. Persze kiderült, törvényileg most már az ítélőtábla úgy gondolja, hogy ez nem így van, tehát ha úgy tetszik, akkor kétségtelen, fejet kell hajtani az ítélőtábla döntése előtt, de csak az addigi gyakorlatot követték. Érdekes, hogy a korábbi időszakban az intézmény vezetője bent volt, akkor nem volt ilyen ügyészségi eljárás, ennek is megvan az oka, majd képviselő úr kideríti, hogy ez miért volt így. 
Varga László: Akkor úgy fordítaná a kérdést, és erre szeretne választ kapni, hogyha ez ellen a határozatuk ellen, mely szerint 30 hónaposra redukálják a korábban négy évre, 48 hónapra szóló mandátumot, fellebbezni fog valaki, mi lesz a jogi helyzet. Jogszerűen lehet ilyent csinálni, hogy valakire utólag kimondják, neked a négy éves mandátumod csak 30 hónapra szól ? Ilyent életében nem hallott, de nyilván utánajártak ennek, ezért szeretné kérdezni, hogy mi ebben az esetben a jogi helyzet. 
Manninger Jenő: A jogi szakértők szerint erre lehetőség van, gondolja, hogy akkor nyilván már képviselő úr tud róla, tehát akkor lesz fellebbezés, bejelentés, ha ez így lesz, akkor sem veszélyezteti az alapítvány működését, akkor elmarad az, amiről itt írtak, hogy az új elképzelések képviselői is alkalmat kaphassanak tudásuk gyakorlatban történő bemutatására, és a közérdek javára eredményt mutathassanak fel. Akkor marad a jelenlegi kuratórium, nem veszélyezteti a kuratórium működését ebben az esetben, nyilvánvaló, hogy akkor tovább fog folytatódni. Hosszasan konzultált ő is jogi szakértőkkel, nem az ítélőtábla döntését akarta itt elmarasztalni, vagy egyáltalán kritizálni, hanem egész egyszerűen a kuratóriumokat érintően a jogi szabályozás olyan, hogy nagyon sok kérdőjel van benne, és most alakult ki egy bírói joggyakorlat, ami  egy kicsit más, mint a korábbi, természetesen tiszteletben tartják ezeket az ítéleteket, és tulajdonképpen a törvény szabályozása miatt is nagyon sok jogvitára ad lehetőséget. Tehát még ha ki is derül utólag, hogy valamit nem ítélnek jogszerűnek, azért azt tételezzék fel, hogy vannak ilyen kérdések sajnos, amit a törvényeknél bizonyos jogászok másképp értelmeznek, aztán utána a legmagasabb fórum dönt róla. Ez itt is előfordulhat, úgy gondolja, ha esetleg marad az eredeti, akkor úgy fog működni a kuratórium, egyébként itt van, hogy a tagjai ismételten megválaszthatók, tehát az sem jelenti önmagában, hogy változtatni kell rajta, de mint ahogy említette, lehetőséget biztosít, hogy olyan emberekkel lehessen változtatni, ha úgy ítéli meg majd a három alapító közgyűlése, hogy a közérdek javára is eredményt mutathassanak fel. 
Széphalmi Miklós: Elnök úr többször hangsúlyozta, hogy a közérdek javára, meg újszerű elképzelésekkel. Akkor ez azt jelenti, hogy azért kell változtatni, mert a mostani kuratórium nem a közérdek javára ténykedik, illetve szakmailag alkalmatlanok ?

Manninger Jenő: Azért kell változtatni, mert a …
Széphalmi Miklós: Igen, vagy nem választ kérek, elnök úr.

Manninger Jenő: Ez itt nem az ítélőszék, képviselő úr, ezt a frakcióvezetőjével beszélje meg, tőle kérdezheti így, hogy „igen, vagy nem”. Az a helyzet, hogy mint említette, ez egy lehetőség, ma is működik a kuratórium. Nem kívánják megítélni a működését ilyen formában. Miután több hozzászólás nem hangzott el, módosító javaslat nem volt, a vitát lezárta. 

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 23 igen, 9 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
144/2008. (XI.28) KH  

1. A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány alapító okiratát a következők szerint módosítja.

Az alapító okirat IX. fejezet „ A Közalapítvány szervezete és működése” címszó alatt, a felsorolás után a 2. mondat helyébe az alábbi szövegezés kerül: 

„ A kuratórium elnökének és tagjainak megbízása 30 hónapra szól, tagjai ismételten megválaszthatók.”

Felkéri elnökét, hogy kezdeményezze a Nagykanizsa Megyei Jogú Város Önkormányzata és a Zalaegerszegi Megyei Jogú Város Önkormányzata alapítótársaknál a Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány alapító okiratának fentiek szerinti módosítását.
2. A Zala Megyei Közgyűlés felkéri elnökét a Zala Megyei Közoktatási Közalapítvány 1. pont szerint érvényes módosítása esetén a további szükséges intézkedések megtételére.

Határidő:  
1. pontra: 2008. december 15.


     
2. pontra: az alapító okirat érvényes módosítását követő 30 nap

 Felelős:   
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke    

15. A BUDAPESTI GAZDASÁGI FŐISKOLA PÉNZÜGYI ÉS SZÁMVITELI FŐISKOLAI KAR ZALAEGERSZEGI INTÉZETE ÁLTAL EGY INFORMÁCIÓTECHNOLÓGIAI ÉS GAZDASÁGI INFORMÁCIÓS TUDÁSKÖZPONT (INFOCENTRUM) LÉTREHOZÁSÁRA BENYÚJTOTT PÁLYÁZATHOZ TÁMOGATÁS BIZTOSÍTÁSA

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság, valamint az Oktatási és Kulturális Bizottság együttes rendkívüli ülésen tárgyalta, azzal, hogy már mindkét bizottság rendelkezésére állt azon módosító indítványa, hogy a határozati javaslat 2. pontjában a támogatás mértéke 10 millió forint. Mindkét bizottság elfogadását javasolta a módosított tartalmú előterjesztésnek.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a bizottsági elnököket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?

A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról, az általa tett módosítással együtt.

Megállapította, hogy a közgyűlés a módosított határozati javaslatot 35 igen szavazattal  egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
145/2008. (XI.28) KH  

A Zala Megyei Közgyűlés 

1. 143/2007. (XII.7.) KH számú határozatát, a Regionális Mechatronikai Technológiai Centrumra benyújtott pályázat sikertelenségére tekintettel hatályon kívül helyezi.

2. A Budapesti Gazdasági Főiskola Pénzügyi és Számviteli Főiskolai Kar Zalaegerszegi Intézete által egy Információtechnológiai és Gazdasági Információs Tudásközpont (Infocentrum) létrehozására benyújtott nyertes pályázatához 10 millió Ft önrész biztosítását vállalja a 2008-as gazdasági évben. A Közgyűlés felkéri az Elnököt, hogy gondoskodjon a szükséges forrás átcsoportosításáról.

Határidő:  azonnal

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke
16. PÁLYÁZATI ÖNERŐ-KIEGÉSZÍTÉST SZOLGÁLÓ VISSZA NEM TÉRÍTENDŐ TÁMOGATÁS IRÁNTI KÉRELMEK ELBÍRÁLÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az egyes pályázati célok szerint az Egészségügyi és Szociális Bizottság, az Oktatási és Kulturális Bizottság, a Pénzügyi Bizottság, valamint a Térségfejlesztési Bizottság tárgyalta. Az előterjesztésben szereplő önkormányzatokon túl pályázati önerő-kiegészítési kérelmet nyújtott be  Szentgyörgyvölgy  Község Önkormányzata, a szentgyörgyvölgyi kérelem mellett a közgyűlést megelőző rendkívüli bizottsági ülésen került megtárgyalásra Óhid és Becsehely Község Önkormányzatának kérelme. 

Az ülést megelőzően kiosztásra került módosító indítványa, amely már tartalmazza a szakbizottságok javaslata alapján valamennyi kérelemre vonatkozó döntési javaslatát.
A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, hogy  kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?
Miután a képviselőcsoportok vezetői nem jelezték hozzászólási szándékukat, kérdezi a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Úgy látja, itt zömmel támogatnák a pályázókat, két helyen van nulla forint összeg, Rédics, illetve Türje önkormányzatánál. Indoklást kérne hozzá, hogy ők miért nem kerültek be a támogatotti körbe. 
Manninger Jenő: Amint a pályázati kiírás tartalmazza, figyelembe veszik, hogy azok a települések, amelyek az elmúlt időszakban nagyobb forráshoz jutottak, azok nem élveznek előnyt. Azokat igyekeznek ebből a pályázati önerő alapból kiegészíteni, amelyeknek egyrészt a helyzete indokolja, másrészt az elmúlt években a pályázatok során nem jutottak pénzhez, ez indokolja ezt a döntést.
Miután további kérdés, észrevétel  nem volt, a vitát lezárta. 
· Kéri, szavazzanak a kiosztott módosító indítványban szereplő, valamennyi szakbizottság által tárgyalt határozati javaslat egészéről.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 31 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 3 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
146/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés 

a)

1. Becsehely Község Önkormányzatát 5.000.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti az „A fenntartható közoktatási infrastruktúra megteremtése Becsehelyen” tárgyú NYDOP-2007-5.3.1/2F pályázat megvalósításához.
2. Búcsúszentlászló Község Önkormányzatát 1.000.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti az „Búcsúszentlászlói orvosi rendelő felújítása” tárgyú NYDOP-2007-5.2.1/A pályázat megvalósításához.
3. Gellénháza Község Önkormányzatát 500.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti „A helyi konzultatív mechanizmus fejlesztésének lehetőségei a döntéselőkészítési és végrehajtási feladatok informatikai, igazgatásszervezési támogatására és a költségvetési tervezés rendszerszemléletű alakítása az erőforrások hatékony felhasználására” tárgyú ÁROP-2007-1.A.2/A pályázat megvalósításához.
4. Gosztola Község Önkormányzatát 600.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti a „Ravatalozó építése Gosztolában”  tárgyú NYD-HÖF CÉDE 2008. pályázat megvalósításához.
5. Iklódbördőce Község Önkormányzatát 2.000.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti a „Külterületi vízelvezetés rendezése” tárgyú 6.130.01.01 jogcímkódú pályázat megvalósításához.
6. Liszó Község Önkormányzatát 100.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti a „Liszó, Sümegi utcában keletkezett természeti károk” tárgyú VIS-MAIOR pályázat megvalósításához.
7. Óhíd Község Önkormányzatát 1.000.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti az „Meglévő mikrotérségi orvosi rendelő felújítása Óhíd településen” tárgyú NYDOP-2007-5.2.1/A pályázat megvalósításához.
8. Rédics Község Önkormányzatát 0 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti az „Egészségház kialakítása Rédicsen, a település és térségének egészségéért” tárgyú NYDOP-2007-5.2.1/A pályázat megvalósításához.
9. Surd Község Önkormányzatát 100.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti a „Surd községben, belterületi utcákban keletkezett természeti károk” tárgyú VIS-MAIOR pályázat megvalósításához.
10. Szentpéterúr Község Önkormányzatát 2.500.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti az „A roma gyerekeket jelentős arányban nevelő szentpéterúri óvoda felújítása korszerű nevelési környezet megteremtésével” tárgyú NYDOP-2007-5.3.1/2F pályázat megvalósításához.
11. Türje Község Önkormányzatát 0 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti „A türjei lakosság egészségügyi alapellátásának minőségi javítása érdekében a háziorvosi rendelő infrastrukturális fejlesztése” tárgyú NYDOP-2007-5.2.1/A pályázat megvalósításához.
12. Szentgyörgyvölgy Község Önkormányzatát 1.500.000 Ft pályázati önerő kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatásban részesíti a „Meseforrás-a közös bölcsesség tára”tárgyú pályázat megvalósításához.

b.) felhatalmazza Elnökét, hogy a támogatásban részesülő önkormányzatokkal támogatási szerződést kössön.

Határidő: 2008. december 20.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

17. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT PÁLYÁZATI TÁMOGATÁSI RENDSZERÉNEK MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra ajánlotta.

A könyvvizsgáló véleménye szerint a szabályzat módosítása indokolt, ezért a határozati javaslattal egyetért.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

A bizottság elnöke nem kívánt hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 33 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
147/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

a) a 100/2008.(IX.12.) KH számú határozat b) pontjával elfogadott „A Zala Megyei Önkormányzat a községi, nagyközségi önkormányzatok fejlesztési célú pályázatainak önerő-kiegészítését szolgáló vissza nem térítendő támogatás-felhasználási szabályzata” című szabályzatot 2008. december 31-el hatályon kívül helyezi;
Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

b) elfogadja az előterjesztés 1. sz. mellékletét képező szabályzatot.
Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke
18. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT SZOCIÁLIS SZOLGÁLTATÁSTERVEZÉSI ÉS GYERMEKVÉDELMI SZAKELLÁTÁSI KONCEPCIÓJÁNAK FELÜLVIZSGÁLATA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Egészségügyi és Szociális Bizottság tárgyalta, és egyhangúlag elfogadta.

A megyei szociális  és gyermekvédelmi koncepció felülvizsgálatát és aktualizálását a Megyei Szociálpolitikai Kerekasztal  2008. november 19-i ülésén megtárgyalta. A résztvevők a koncepció elfogadását egyhangúlag javasolják a Zala Megyei Közgyűlésnek.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Megadja a szót Dr. Fekete Zoltán bizottsági elnök úrnak.
Dr. Fekete Zoltán: Az előbb a közoktatási alapítvány és Borosán Gyula témájában fél megye potentátjai felszólaltak, amiről most ő szeretne beszélni, az noha nem olyan izgalmas, de aki egyszer járt már szociális intézményben, pszichiátriai intézményben és fogyatékosokat ellátó intézményben, az tudja, hogy tényleg ezerszer fontosabb kérdésről van szó. A koncepció kapcsán az elmúlt két évben történtekről szólt, az idősek otthona átszervezése megtörtént, 4x100 fős idősellátás és a fogyatékos ellátás közös irányítás alá került, a kehidakustányi pszichiátriai telephely beköltözött Pózvára, valamint a dél-zalai lakásotthonok hálózatának korszerűsítése is megtörtént, továbbá elkészült három új idősek otthona. Itt említené meg, hogy a zalabaksai és a szepetneki intézmény KOSZISZ  általi működtetése kb. 60 millió forint megtakarítást jelent. A fejlesztésekről is szól a koncepció, itt legfontosabb kérdésnek tartanák az egységes adatbázis kialakítását, aminek kapcsán az intézményfenntartóknak együttműködési megállapodást kell a megyében kötni, és egy közös adatbázissal történne a várakozólisták kezelése. A bizottság az elfogadását javasolja. 
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 
Dr. Balogh Miklós: Valóban úgy van, hogy ha a másikra annyi időt fordítottak, akkor megérdemli ez a komoly anyag, hogy néhány jó szót szóljanak róla. Teljesen egyetért bizottsági elnök úr által elmondottakkal, és hozzáfűzte, a héten részt vett egy rendezvényen, a szociális munka napján, és ott is megmutatkozott, hogy milyen komoly, színvonalas munkát végeznek, sőt, elnök úr beszédével is meg volt elégedve, jól beszélt az elnök úr, nem szidta a kormányt. Igazán érdemes ilyen rendezvényen részt venni, mert ő, aki nem a szociális szférában dolgozott, nagyon sok olyan dolgot hallott, ami megszívlelendő, úgy is, mint kormánypárti képviselő, hogy a kormánypárti barátait milyen irányba kellene orientálni, hogy a törvénymódosításokkal mit kellene szolgálni. Itt az előadásban hallotta, hogy borzasztó komoly munkát végeznek az itteni emberek, kimutatja a szakma, hogy 100 gondozottra 70 ápoló, stb. kellene, és kiderül, hogy átlagban 20-28, még talán ennyi sincs meg. Itt tényleg a szívós és kitartó munkának a példáját láthatták, úgy gondolja, az a koncepció, amit követ ebben az ügyben a megyei önkormányzat az osztály irányításával, minden dicséretet megérdemel, még akkor is, ha ez bizonyos szempontból konfliktusokat vált ki, mert elnök úr is említette az átszervezéseket, stb., de tudja, hogy igazából a jogszabályokat követik, és a törvény eljárásai szerint intézkednek, úgyhogy ilyen szempontból egyetért vele és támogatja. Meg kell becsülni a szociális szférában dolgozók munkáját, mert borzasztó fontos munkát végeznek, szívvel, lélekkel, magas szakmai felkészültséggel. 
Dr. Pál Attila: Szeretné megköszönni azoknak az eddigi munkáját, akik ezt a koncepciót készítették, karbantartják, felügyelik, és egyébként foglalkoznak vele, és azt gondolja, ez egy olyan szféra, ahol valóban fontos, hogy odafigyeljenek minden mozdulatra, gondoljanak csak Kehidakustányra, gondoljanak csak a pszichiátriai intézetre, úgyhogy köszönik az osztály munkáját.

Manninger Jenő: Megjegyezte, nem feltétlenül szokta szidni a kormányt, nem jó a kifejezés, legfeljebb a tényeket ismerteti, és azok önmagukért beszélnek sokszor. Itt is azért elég nagy mértékben csökkent a normatíva, vannak olyan helyek, ahol 70 %-ból most már csak 40 %-át fedezi. Köszönet azoknak, akik ezt a koncepciót véghezvitték, intézményvezetőknek,  képviselőknek is, akik részt vettek ebben, mert valóban elég nagy átszervezések voltak, és úgy gondolja, minden lehetőséget sikerült a szociális ágazatban megragadni, a költségvetésüket egyelőre nem fenyegeti a csőd, bár államcsőd esetében ez az önkormányzatot is sújtja. Természetesen a hiányuk növekszik, és sajnos ebben benne van az is, hogy bizony pl. a gyermekvédelmi szakellátásnál különösen magas az az összeg, amit hozzá kell tenni a megyének, tehát ezek változatlanul komoly terhet jelentenek pénzügyileg. Arra kéri a kormánypárti képviselőket is, hogy tegyenek meg mindent a lobbierővel talán olyan nagyságrendileg nem bíró ágazatért, legalább a szintentartásban kellene gondolkodni, különben az önkormányzatok nagyon nehéz helyzetbe kerülnek. Természetesen a 13. havi fizetés elmaradása mindenkit sújt, azért azt tudni kell.
Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
148/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a szociális és gyermekvédelmi szolgáltatástervezési koncepció felülvizsgálatát jóváhagyja, az előterjesztés mellékletében szereplő célokat és feladatokat elfogadja.

Felkéri a közgyűlés elnökét, hogy az egyes feladatok kidolgozásáról és előkészítéséről gondoskodjon.

Határidő: intézkedési terv szerint, 2010. december 31.

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

Manninger Jenő: Az elfogadott módosított napirend szerint a kitüntetésekről szóló napirend következne.  Németh Zoltán, a Zala Megyei Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal főigazgatója, az eredetileg 23. számú, „Tájékoztató a megújuló energia előállításának lehetőségeiről Zala megye mezőgazdasága tekintetében” c. napirendi pont előadója jelezte, hogy hivatalos ügyben el kell majd távoznia, ezért kérését figyelembe véve javasolja, hogy a zárt ülés után ezt a napirendi pontot tárgyalják meg, és utána legyen szünet.

Varga László: Beszéljék meg előbb ezt az előterjesztést, és utána legyen zárt ülés.

Manninger Jenő: Elfogadja, tehát akkor javaslata az, hogy 19. napirendi pontként először a Zala megye mezőgazdaságával kapcsolatos napirendet tárgyalják meg, 20. napirendi pontként pedig a zárt ülésre kerüljön sor, a többi értelemszerűen folytatódik.
A közgyűlés a napirend módosítására irányuló javaslatot 33 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
149/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés az elfogadott napirendi tárgysor 23. számú „Tájékoztató a megújuló energia előállításának lehetőségeiről Zala megye mezőgazdasága tekintetében” című előterjesztését 19. számú napirendi pontként tárgyalja.

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

19. TÁJÉKOZTATÓ A MEGÚJULÓ ENERGIA ELŐÁLLÍTÁSÁNAK LEHETŐSÉGEIRŐL ZALA MEGYE MEZŐGAZDASÁGA TEKINTETÉBEN
Manninger Jenő: Köszöntötte Németh Zoltán főigazgató urat, és kéri, hogy ha van szóbeli kiegészítése az írásos előterjesztéséhez, azt szíveskedjék megtenni.
Németh Zoltán: Köszöni a lehetőséget, úgy véli, meglehetősen kimerítő az írásos anyag, szóbeli kiegészítést nem fűzne hozzá, esetleg ha kérdéseket kívánnak feltenni, szívesen válaszol, illetve ha nagyobb lélegzetű, akkor pedig forduljanak a hivatalba, mindenkinek a szíves rendelkezésére állnak.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőket, hogy kinek van hozzászólása ?
Dr. Boros Imre:  Nagyon örül ennek a napirendnek, mert ahogy mondani szokták, „soha nem késő”, Zala megyében az utóbbi évek mozgásai, energiapiac, mezőgazdaság helyzete különösen aktuálissá tette, hogy ezzel a kérdéssel intenzíven foglalkozzanak megyegyűlési szinten. A Zala Menti Polgármesterek és Polgárok Egyesülete ezzel az üggyel legalább 3-4 éve, tulajdonképpen mióta az egyesületet megalapították, azóta foglalkozik. Erőfeszítéseket is tett ez ügyben, külföldi tanulmányutakat szervezett, Ausztriába, egyéb helyekre, és ami a leglényegesebb, egy meglehetősen nagy kiterjedésű know how kapcsolati rendszert épített fel, korábbi európai uniós pályázatok kapcsán, ami azt jelenti, hogy az alkalmazási technológiák, különböző Európában megvalósult legjobb gyakorlatokhoz kapcsolódó résztvevők, technológiák mind elérhetők, részint a megújuló, részint a hagyományos energetikai témákban. A másik dolog, ami szintén ennek az erőfeszítésnek az eredménye volt, hogy talán erre is támaszkodva, meg az előző közgyűlési ciklusban előkészített és megnyert pályázatokra, hála a közgyűlés ilyen irányú, néha kicsit nehézkes, de végülis eredményes támogatásának, arra is mód nyílt, hogy erre a célra az egyesület székhelyén létrejött egy megújuló energiák központja, - itt köszönet illeti a Nagypáli Önkormányzatot, aki egyöntetűen támogatta, az önerőnek a terheit is vállalva. Azzal a céllal egyébként, hogy a megye, illetve tágabb értelemben a régió ilyen ügyeit kicsit koordinálja, fogja össze, maga a ház is egy megújuló energia létesítmény, ott minden megújuló energiára van, aki ott volt az avatáskor, látta, elnök úr is látta. Úgy gondolja, azon túl, hogy az anyag alapos és részletes, a megvalósítás gyakorlati kérdéseire is rá kéne menni, hiszen Zala megye kínálja magát több szempontból is a megújuló energiára, egyrészt a gyenge minőségű területek ilyen irányú hasznosítása, erre technológiák vannak, kapcsolati rendszerek, ráadásul a jelenlegi helyzetben is csodálatosan passzol, hiszen a gazdasági növekedést most senki ezen a világon, még a globalizáció legnagyobb hívei se abban látják, hogy előre globalizáció, mert pillanatnyilag ez a dolog megfeneklett. Mindenki a belgazdaság fejlesztésére megy, angoloktól kezdve, fogyasztói kereslet élénkítésére, - itt ettől nem kell félni, mert itt inkább csendesítik a fogyasztói keresletet, - a másik pedig a kis- és középvállalati alapvetően belföldi jövedelmeket generáló szektorok, és itt Magyarországon a mezőgazdaságnak elsőrangú szerepe van, Zala megyének kiemelkedő lehetőségei. Arra kéri elnök urat, hogy ha lehetséges, akkor ezt a kapcsolatrendszert tegyék aktívvá, mert az, hogy Erdélybe, meg ide-oda elhívják ezt a központot, ez mind szép, meg jó, de azért jobban szeretnék a helyi pályán is ez ügyben megosztani azt a tapasztalatot, amit sikerült felhalmozni. 
Kiss Bódog Zoltán:  A megvalósítás kérdésköre az már napok ügye, tehát itt kopog a megyében. Biztos tudnak róla, hogy itt több olyan kezdeményezés is van, amelyik bizonyos értelemben nem azzal az elképzeléssel van kolerációban, ami ennek a térségnek az adottságaihoz igazán illik. Tehát olyan pályázati lehetőségek és olyan eszközök mozdulnak meg a térségben, amelyek nem az agrárium helyi érdekeit, hanem komolyabb, nagyobb befektetőcsoportok érdekeit próbálják inkább kiszolgálni. Kéri az előterjesztőktől, mivel ez a szakigazgatási intézmény már összevont nagy intézmény, ennek tagja a növényvédelemtől kezdve az állategészségügyön keresztül  mindenki, tehát egy nagy koordináló szereppel bír, próbálja meg a megye legalább alapkérdésekben eldönteni, hogy milyen irányba akar menni. Itt az érződik, hogy olyan fejlesztések indulnak, amelyek nem igazán illenek ide. Most nem akar személyekkel, ügyekkel példálózni, de az, amelyik elvon lehetőségeket az állattenyésztéstől, az egyéb ágazatoktól és kifejezetten csak a gabonaágazatot preferálja, ilyen fajta beruházásoknak  Zalában még sose volt helye, igazán nincs helye. Tehát ha itt lett volna a megyének egy valamifajta legalább konszenzusos elképzelése erről, akkor könnyebb lett volna a döntéseknél álláspontot elfoglalni, így gyakorlatilag nagyon eszköztelen, aki ezekben az ügyekben megnyilatkozik. Ezt azért tartja kritikusnak, mert volt egy elképzelés, ami 50 MW-os nagy szalmatüzelésű erőművet szándékozott ide Zalába hozni, két megye összes gabonatermő területe nem elegendő alapanyagnak, tehát ilyenfajta őrületekkel szemben tényleg nincsen eszközük, ha nincs legalább az alapkérdésekben egy megyei koncepció, és ennek igenis a megyei önkormányzat az egyik kezdeményezője. Köszöni, hogy ez a napirend végülis ide került, a következő időszak egyik kulcskérdése lesz, hogy jó válaszokat   tudnak-e erre adni, és olyan befektetői köröket hoznak-e ide, akik nem a konjunkturális dolgokat akarják pillanatokon belül zsebre hozni, hanem a térség pályázati elképzeléseit és terveit kezdeményezik, és azt segítik. 
Dr. Boros Imre:  Nagyon inspirálta az előző felszólalás arra, hogy konkrét javaslatokat is tegyen. Egyrészt az MSZP frakcióhoz szólna ebben az ügyben, talán parlamenti képviselőt, Göndör urat kéne felkérni, úgy hallotta, hogy az európai uniós operatív programokban is lesznek átcsoportosítások. Tegyenek konkrét javaslatot arra, hogy a megújuló energetikai célú beruházások ne csak ilyen giga-méretűek legyenek, amiket terveznek, aztán meg ne legyen hozzájuk szalma, aztán végül meg majd sumákban hulladékot égetnek, mert ilyent hallottak, most szintén nem nevesítve, fölülről jön az áldás, azt pottyan lefele, aztán majd tiltakozik, aki tiltakozik. Nem kéne ezt megvárni, hanem az olyan, jelenlegi zalai kistelepüléses szerkezethez alkalmazkodó dolgokat, ahol elő tudják helyben állítani az ehhez használható nyersanyagot, van ilyen bőven, ráadásul már előkészített projektek is vannak, amire már az európai unió támogatást adott, tehát ezeket vegyék közös erővel kézbe, s akkor talán nem lesz ennyi adok-kapok itt a megyegyűlésen, mert lesz mivel büszkélkedni minden csapatnak, nem kell kis- meg nagykoalíció, hanem ügyekről kell majd beszélni. Itt ebben az ügyben szintén felajánlják a segítséget. 
Köcse Tibor: Egyrészt örül annak, hogy ez a téma ismét napirendre került, hisz tudják, mennyi szempont miatt fontos ez napjaikban. Ugyanakkor egy kicsit csalódott is, mert ő tett egy ajánlatot a korábbi közgyűlésen, vidékfejlesztési bizottságnak, hogy szívesen fogadná egy kihelyezett ülésen, és akár neves szakembereket is meghívtak volna, akikkel kapcsolatban vannak, Marosvölgyi professzortól kezdve az ország azon legfontosabb embereit, akik ebben a témában, kutatásfejlesztésben ott vannak, és így talán Nagypáli ökocentrumának híre nemcsak Bosznia Hercegovinába jut el, ahonnan immár két alkalommal városi polgármesteri, államtitkári szintű képviselet járt náluk, illetve Franciaországból, Szlovéniából, Szlovákiából és Németországból is, hanem segíteni szeretnének. Szeretnék azt az úttörő munkát végezni, ahol már megvalósult megújuló energiás projektekről tudnak beszélni, és tudnak beszámolni eredményekről is, hisz harmadik éve már be tudnak mutatni az érdeklődőknek olyan bio-szolár fűtőrendszert, amelynek manapság tudják a gazdasági eredményét, hogy az önkormányzat ezzel mennyit tud megtakarítani évente, és ezt pályázati forrásokra önrészként újra felhasználni. Szeretnének mutatni egy mintát, hogy ezt így is lehet csinálni, bár azért éppen a következő napirendi pontnál, ahol a nyugat-dunántúli fejlesztési ügynökség pályázatainak eredményeiről volt szó, ott egy fotovoltarikus napelem-rendszerük nem nyert, nem keseredtek el, azért megvalósítják majd ezt a mintaprojektet, reméli, KEOP pályázati forrásból is. De a régió fejlesztésének, energia problémáinak a megoldásához úgy gondolja, ezek a mintaprojektek kellenének, amikor egy helyen megtekinthetnek földhő-hasznosítást, a szélenergia, napenergia többféle hasznosítását, és a pellet hasznosítását is, illetve jövőre már a környéken az első energiafű ültetvény is megtekinthető lesz, és remélik, ennek a gyakorlati alkalmazásához egyre többen kapnak majd kedvet. A vidékfejlesztési bizottság, vagy akár a megyei közgyűlés tagjait is szívesen látják egy-egy ilyen rendezvényükön, előre megszervezett program alapján, bizonyára nem lenne sikertelen ez a dolog. 
Góra Balázs: Boros képviselő úr szavaira reagálva jelenti, hogy a kapcsolat létrejött, és természetesen Göndör úrnak ezt továbbítani fogják, mert valóban jó az ötlet, viszont elnök urat kéri, mint országgyűlési képviselőt, hogy szintén járjon el ebben az ügyben a parlamentben. 
Manninger Jenő: Mint tudják, a források nagy része különböző uniós programokhoz van rendelve, örül, hogy ezt így megtárgyalják, alelnök úr is részt vett nemrég egy ilyen rendezvényen, gondolja, a bizottság elnökével kell majd egyeztetni a rendezvény megszervezésében, örömmel vesznek részt rajta. Természetesen a jó javaslatokra szükség van, mert szintén azt gondolja, hogy az egyébként nagyon hátrányos helyzetű kistelepüléseknél ez lehet az egyik eszköz, amely segíthet nagyon sok vonatkozásban, mind a mezőgazdaság, mind a munkahelyek, mind az energiahatékonyság vonatkozásában. Sajnálatos, hogy elakadtak, és sejti, képviselő úr mire gondol, hogy milyen kisebb beruházásokat is kellett volna támogatni, ezeket aztán nem tették meg, és ez lenne a legfontosabb, hogy már előkészített projektek maradtak el, pedig már be is mutatták volna, nagyon szívesen beszéltek róla, hogy biomassza és egyéb felhasználásával hogyan valósítható meg, és Ausztriába is sűrűn járnak át megfigyelni azokat a településeket, ahol már majdnem teljes egészében megújuló energiával tudnak működtetni egy települést. Nekik is az a céljuk, hogy Zala megye valóban példaértékű legyen, de eszközöket kérnek, mert azért a forráseszközök nem a megyei közgyűlés birtokában vannak, sem a szabályozás eszközei. 
Miután további hozzászólásra nem jelentkeztek, kérdezi főigazgató urat, kíván-e esetleg reagálni az elhangzottakra ?
Németh Zoltán: Elmondta, hogy természetesen nekik köztisztviselőknek elég nehéz bizonyos piaci folyamatokban állást foglalni, ők adott esetben ezeket feltárják, tényként közlik, ahogy az anyagban is leírásra került. Zala megyére is vannak azért olyan ötletek, illetve folyamatok, amelyeket a képviselők az imént említettek, és egyértelmű, hogy az irány afelé is kell, hogy menjen, hogy nemcsak ezek a nagyberuházások, hanem a Nagypáli által elindított jó példa alapján ezek a kisebb, kis területeket lefedő projektek is beinduljanak. Ragyogó ötletnek tartja a vidékfejlesztési bizottság kihelyezett ülését, ez megérne akár egy délelőttöt is, viszont javasolná, hogy a Mezőgazdasági és Vidékfejlesztési Hivatal vezetőjét is invitálják meg erre a megbeszélésre, ugyanis őket lehetne faggatni konkrétan a pályázati ügyekről, és ott szépen össze lehetne talán rakni a különböző vidékfejlesztési, területfejlesztési, önkormányzati és egyéb támogatásokból egy olyan kis csokrot, amiből a későbbiek során tovább lehet indulni. Mégegyszer köszöni a lehetőséget, hogy meghallgatták és áttanulmányozták az anyagukat, ismét felajánlja, ha bárkinek bármilyen problémája van, nyugodtan forduljon a hivatalhoz.
Manninger Jenő: Köszöni főigazgató úrnak. Az elhangzottak szerint rögzítésre kerültek az országgyűlési képviselők felkérésére irányuló és más javaslatok, és az is, hogy szeretnék, ha az uniós programokban ez a téma nagyobb figyelmet kapna. Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak az előterjesztésben szereplő határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 34 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
150/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a megújuló energia előállításának lehetőségeiről Zala megye mezőgazdasága tekintetében című tájékoztatót elfogadja.

Határidő: 2008. november 28.

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

Manninger Jenő: A következő napirend tárgyalására zárt ülést rendel el. Kéri, hogy a teremben a képviselők, a főjegyző és a hivatal illetékes munkatársai maradjanak.
A zárt ülésről külön jegyzőkönyv készült.

*
Manninger Jenő: Kihirdette, hogy a közgyűlés zárt ülésen döntött a megyei kitűntető cím és díjak adományozásáról, majd szünetet rendelt el.
Szünet 
Manninger Jenő: A közgyűlés folytatja munkáját. Megállapította, hogy az ülés határozatképes, a számítógép szerint a teremben a képviselők közül most 31 fő van jelen. 
21. BESZÁMOLÓ A NYUGAT-DUNÁNTÚLI REGIONÁLIS FEJLESZTÉSI TANÁCS 2008. ÉVI ÜLÉSEIRŐL, ZALA MEGYÉT ÉRINTŐ DÖNTÉSEIRŐL
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Térségfejlesztési Bizottság, a Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága, valamint az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta, a bizottságok véleményét a kiküldött előterjesztés tartalmazza. 
A három szakbizottság véleménye alapján a testületi ülést megelőzően kiosztásra került a határozati javaslathoz kapcsolódó egységes tartalmú módosító indítványa, melyben a Zala Megyei Közgyűlés felkéri a Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács Zala megyéből megválasztott, illetve a kormány által delegált Zala megyében élő tagjait, tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy 

· a pályázati pénzek elosztásánál a munkahelyteremtés szempontjai fokozottabban érvényesüljenek,

· a közoktatási fejlesztési pályázatok vonatkozásában az eddigieknél jobban kerüljön előtérbe a Zala megyei középfokú oktatás fejlesztésének szempontrendszere,
· a turisztikai vonzerő pályázatoknál kapjon nagyobb részt a Balaton Zala megyei partszakasza, valamint az egész régiót érintő pályázatok esetében a Zala megyei turisztikai fejlesztések,
· a régión belül is valósuljon meg a viszonylagosan hátrányosabb helyzetben lévő Zala megye felzárkóztatása.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, frakcióvezetőket, hogy kívánnak-e  hozzászólni ?

Dr. Boros Imre: A II. Nemzeti Fejlesztési Terv első akcióprogramjának, ami 2007-2008-ra vonatkozott, meghirdették a projektjeit, mindenféle ágazatban, így a turisztikai ágazatban is, ott nem túl sokat hozott el Zala megye, valamit hozott azért. Elmondta, tulajdonképpen Nyugat-Dunántúlt sújtja leginkább a munkanélküliség fokozódása, itt vesztettek el eddig legtöbb állást, vélhetően ez a következő évben is így lesz. Zalaegerszeg városa is adott esetben komoly nyomás alá kerülhet, hiszen a legnagyobb munkáltatója, ha esetleg leépítget valamennyit, és ilyen típusú cégek már kezdenek leépíteni, ezek elsősorban érdekes módon a megyében élőket sújtják, nem annyira a városiakat, mert jórészt a szerződött munkásokat dobják ki először, aztán utána aki nem zalaegerszegi, és csak a végén a városiakat, tehát vélhetően ez a dolog így fog lezajlani, ha elkerülik, akkor az egy csoda. Ennek tükrében is úgy gondolja, hogy a turisztikai témában jobban kellene felzárkózni, különösen azokon a területeken, ahol ez nem nagyon ment, vagy egyébként is foglalkoztatási probléma van. Itt említené meg a zalalövői Salla fürdő ügyét, erre a regionális fejlesztési tanács  hozott egy bölcs döntést, ezt a maga részéről lex Salla-fürdőnek keresztelte, amikor is mindenfajta új projektet kitiltottak a pályáról, csak régiekkel foglalkoztak, annak ellenére, hogy ez a projekt teljes mértékben fel lett készítve, jelentős európai uniós források felhasználásával. Azóta sok minden történt a területen, lassan ez a vasútvonal is elkészül, a határnyitások után a forgalom rendkívül intenzívvé vált, nem kellene-e esetleg kezdeményezni, - ő több helyen kezdeményezte, mindenhol megígérték, sehol se tartották be, -  hogy a tanács tagjai vessék fel,  itt a testület három képviselőjéhez fordul,  egyedül úgy tudja, a kanizsai polgármesternek volt mersze felvetni azt a kérdést, hogy ezt szüntessék meg, és esetleg a második akciótervben ezt oldják fel. Ha egyszer előkészítettek valamit, ráadásul osztrák-magyar, még a sógoroknak se volt ellenvetése, akkor ne legyenek már irigyebbek saját ügyeikre, mint amennyire a sógorok szoktak lenni, mert ami mákszemre is piszkálja az érdekeltségüket, azt általában meg szokták kőkeményen fúrni. Lehet-e erre számítani, hogy itt kezdeményezés lesz, elmondhatja-e ezt Zalalövő kisvárosnak a képviselőtestületén, vagy fennmarad ez a lex Salla-fürdő. Meg egyáltalán, történt-e kapavágás az első akcióterv projektjeiben, Zala megyét illetően. 
Manninger Jenő: Olyan tárgyalási módot folytatnak, amikor a regionális tanácsból itt van ő,  - egyébként ő sem direktben, hanem a megyei területfejlesztési tanács elnökeként vesz részt, de ez most mindegy, akár a közgyűlés elnökeként is, - és itt van a megyei közgyűlésben két olyan képviselő, aki kormánydelegáltként vesz részt. Nem hívták meg a regionális fejlesztési  ügynökség munkatársát erre az ülésre, persze ha lett volna ilyen kérés, akkor meghívják, mert azt gondolja, hogy akkor kicsit más műfajt kellett volna megvalósítani. Ha az az igény, akkor lehet, hogy legközelebb meghívják, mert általában ők egy tájékoztatót szoktak adni, és nagyon sok olyan információ van, amit az ügynökség tud megadni, talán a bizottsági ülésre meg volt hívva az egyik munkatársuk. Természetesen tudnak ilyen információkat is, csak az egy másik fajta dolog, itt most elsősorban azért jó, hogy megtárgyalják a tanács anyagát, mert a megyei testület is tud véleményt mondani, amit fel tudnak használni a véleményük kialakításában a tanács ülésein. De azt most ne várja tőlük képviselő úr, hogy nagyon részletesen el tudja mondani, hogy az ügynökség, vagy a tanács, vagy az irányító hatóság milyen döntést miért hozott, természetesen, ami az ülésen felmerült, arról tájékoztatást adnak. Így például a fürdők ügyében azt tudja mondani, hogy igen, vita volt mindig is,  hogy új fürdők létesítésére szükség van-e. Ő maga kérte az egyik ülésen, hogy egy részletes hatástanulmány készüljön arra vonatkozóan, hogy a jelenlegi fürdők kihasználtsága milyen, mit jelentene egy új fürdő létesítése, mert ez valóban vitatható kérdés, hogy pontosan mire fordítják a pénzeket, hisz egyrészt Zala megyében kitörést hoztak az új fürdők, tehát ilyen szempontból nagyon hasznosak, másrészt azért meg kell nézni, hogyan alakul a jelenlegi fürdők kihasználtsága, a pénzeket hová teszik, habár itt azt hiszi, csak 30 %-os támogatásról van szó, ha önkormányzati a projekt. Kéri, hogy a tanács más tagjai is egészítsék ki, vagy válaszoljanak a kérdésekre. A munkahelyteremtésről annyit tud mondani, hogy igen, a falvakat, kistelepüléseket, mindenkit érinteni fog, de Egerszegen annyiban más egy kicsit, a városi és megyei intézményeknél nem hiszi, hogy nagy létszámú elbocsátások lehetségesek már,  természetesen ha baj van, akkor minden ésszerűsítés elképzelhető, hanem sajnos az olyan termelő ágazatokat érinti, mint a baromfiipar, amelyek valami, városon kívüli okok miatt megszűntek. Ez a baj igazából, és ennek a kistelepülésen lévő állattartókra nézve vannak következményei, bár itt is azért végül is ígért segítséget a kormányzat, mert Gyimesi polgármester úr is eljárt és interpellált, most van egy miniszteri ígéret, hogy 1 milliárd forinttal megsegítik, és ez meg is valósulhat, ezt pontosíthatják, nem tárgya ez most a napirendnek, ezért egészen pontosan nem tud fogalmazni. 
Baracskai József: Nagyon örül, hogy ez a napirendi pont itt van előttük, és köszöni az előterjesztést, mert tényleg nagyon tényszerű és tárgyszerű. Gratulál ehhez, és ki kell egészítenie, hogy azóta már újabb nyertes pályázatok vannak Zalából, a szállásférőhely bővítés kapcsán. Annyi kis problémája van csak, hogy a mellékletben a végén vannak a százalékok, hogy mennyi jutott Zala megyének és a régióban körülbelül hogy állnak, és a mellékletben nem szerepel egy pályázat, pont az egyik legnagyobb, a szennyvíztisztítók, vagy a környezetvédelmi beruházások, ami másfél milliárd forintot hozott Zalának. Egyébként az eredeti előterjesztésben bent van, csak a mellékletben nem szerepel, és ezért ezek az arányok kicsit rosszabbak, mint ami valóban van. Még arra szeretné felhívni a figyelmet, hogy azt is nézzék meg a mellékletben, hány nem nyertes pályázat volt, mert ahányat beadtak, ahhoz képest elég jól szerepelnek Zalában. Itt nem magyarázni akarja a bizonyítványt, tényleg semmi rossz szándék nincs benne, de azért arra kéri a tanács tagjait, hogy valóban a környezetükben lévő polgármestereknek, településeknek, vállalkozóknak hívják fel a figyelmüket, hogy léteznek ezek a pályázatok, használják ki ezeket, mert több olyan pályázat is volt, ahol forrás előrehozatalával szinte mindegyik pályázat nyert, aki a formai kritériumoknak megfelelt, és a szakmai minimumot teljesítette. Javasolja, hogy a Zala megyében élő regionális fejlesztési tanács tagok üljenek le, beszéljék meg. Véleménye szerint a kezdeti zökkenőktől eltekintve ez az együttműködés viszonylag jónak mondható, ha valaki nem így látja, az cáfolja meg, de úgy gondolja, azért az utóbbi időben legtöbb határozatukat egyhangúlag hozták meg. A határozati javaslat 1. pontja, hogy a pályázati pénzek elosztásánál a munkahelyteremtés szempontjai fokozottabban érvényesüljenek, ennek kapcsán elmondta, az új akciótervben szerepelni fog a kis- és középvállalkozások telephely fejlesztésének a lehetősége. Jónak tartaná, ha legközelebb valakit meghívnának, és nemcsak a regionális operatív programból, hanem az ágazati operatív programokból is lenne egy ilyen bemutató, hogy abban körülbelül hogy állnak. Elmondta továbbá, hogy az előzetes tervek szerint a következő közoktatási pályázatnál ketté lesz bontva, iskolákra és óvodákra, az iskoláknál is általános iskola, művészeti alapfokú intézmények és gimnáziumok. A középfoknál a szakképzők már az előzetes tervek szerint nem szerepelnek benne, van a 400 főnél nagyobb létszámmal működő intézményeknél maximum 300 millió, az alatt pedig maximum 150 millió. Sajnos a turisztikai vonzerő pályázatokból Zala megye tényleg nem részesült, ez annak is betudható, hogy a keretösszeg alig volt több, mint 1 milliárd forint, és maximum 800 millió Ft volt az elnyerhető egy projektre. A kőszegiek biztos örülnek neki, Kőszeg elvitte a 800 milliót, és sajnos a többiek nem jutottak pénzhez. Még két pályázat volt kb. 100 millió Ft értékben, ezért a következő akciótervre ezt a maximálisan elnyert összeghatárt levitték 600 millióra, hogy nagyobb lehetőségek legyenek. Régión belül is valósuljon meg a viszonylagos hátrányos helyzetben lévő Zala megye felzárkóztatása, - maximálisan egyetért ezzel, és itt még ki kell emelni az uniós források mellett a hazai forrásokat, mert arról se szabad elfeledkezni, a CÉDE, TEUT és TEKI pályázatoknál, ahogy az előterjesztésben is volt, ott is viszonylag jól szerepeltek, ezek kisebb összegűek, amit a kisebb települések talán jobban igénybe tudnak venni. 
Pálinkás Róbert: Néhány dolgot szeretne elmondani, amit Keszthelyen tapasztalnak ennek a szervezetnek a működésével kapcsolatban, illetve szeretné felhívni a tanácsban résztvevő, elsősorban a szocialista oldalon ülő többségi képviselők figyelmét, figyeljenek oda bizonyos dolgokra, elnök úrral elég sokat egyeztetnek, úgyhogy ő ismeri ezeket a problémákat, nyilván a többség demokráciája az a típusú diktatúra, ami ott jelenleg működik. Első dolog, amiben szeretné a segítségüket kérni, a tegnapi ülésen is szóvá tették, a kiemelt projektek eljárásrendje. Nem tudja, a képviselők értesültek-e róla, 18-án pénteken megjelent a honlapon, hogy az eredetileg beadott kiemelt projekteket 21.-éig ismételten be lehet adni, ez egy hétfői nap volt, aki 18-án pénteken pont nem nyitotta meg ezt a honlapot, az 21-én, amikor megnyitotta, addigra ez lejárt. Azért, mert már valahol egy rossz gyakorlatot megalapítottak, úgy gondolja, ezt a rossz gyakorlatot ne vegyék át. Több mint 120 kiemelt projektjavaslat érkezett az első körben, amikor például Keszthely is kihullott a kiemelt projektek listájáról, mert kiderült, hogy utána mégsem adhatják be, ezzel szemben most 11 érkezett, ebből azt gondolja, hogy akinek megvolt a 128 kiemelt projektjavaslata, az újra megpróbálta volna beadni, ezzel szemben 11-en tudtak róla. Ez jó 10 %. Vagy az volt a feladat, hogy kevesen tudjanak róla, akkor a feladat teljesült, ha az volt a feladat, hogy projektötletek érkezzenek az ügynökséghez, akkor a feladat nem teljesült. Varga képviselő úr, - tényleg nagyon sajnálja, hogy nincs itt, - azt mondta, hogy egyre több pályázat van, akár  a mozi kérdésében stb., több helyen is pályázhatnak. Ők folyamatosan keresik, külön kollégájuk foglalkozik azzal, hogy keresik a pályázatokat, mindegyikben vannak ilyen apróságok, példaként említi a kerékpárút pályázatot, kétszámjegyű nagy forgalmú út mellett lehetett beadni külterületen, apró betűs szövegben az is azért szerepelt, hogy a külterületi útszakasz mellett csak külterületi helyrajzi számon beadott pályázatok szerepelhetnek. Keszthely városában a Keszthelyen átmenő 71-es útnak nincs akkora külterületi szakasza, hogy részt vehessenek a pályázaton. Próbálkoztak sok mindennel, nem jött össze. Ilyen apró hibák lehetnek, ezek azért lennének fontosak, mert amikor egy-egy pályázati kiírásnak van egy társadalmi vitája, akkor ha ezek az apró betűs részek már ebben szerepelnek, akkor a társadalmi vitán, miután ezt elolvasták, javaslatot tesznek, hogy a külterületi szakasz mellett lévő belterületi helyrajzi számokra is lehessen beadni. Ennek a társadalmi egyeztetése ugyanabba a kategóriába tartozott, mire tudomást szereztek arról, hogy ennek a kiírása megtörténik, addigra nem volt idő a beadásra, pedig nézik a honlapot. Most már a munkaköri leírásában is bent van a kolléganőjüknek. Azért fontos különben szerinte ez az ügynökség és az ott folyó munka, mert ezt egy nagyon fontos olvasztótégelynek tartja. Molnár Csaba az elmúlt időszakban nagyon sokat utazott, közlekedési miniszter lett belőle. Bárkiből bármi lehet még. A Balaton-part fejlesztésével kapcsolatban szeretne még néhány dolgot elmondani. A 2008-as tervben 160 millió Ft került a zalai Balaton-part fejlesztésére, ott tényleg nagyon sok mindent megtettek, Keszthely városa abszolút visszalépett ettől a fejlesztéstől, a megyei közgyűlés, ahol három képviselő is található a megyei közgyűlésben, mindenki visszalépett, a 160 millióra létrehoztak egy óriási konzorciumot, öt település + megyei intézménnyel, apró kis fejlesztéseket az öt települési konzorciumon. Rengeteget dolgoztak vele, ez a konzorcium sajnos nem nyert. Úgy gondolják, ha Balaton-parti fejlesztésről van szó, és a Zala megyei Balaton-partról, akkor nem ártana, ha Gyenesdiás, Vonyarcvashegy, Keszthely és a többiek is benne lehetnének, ezzel szemben lett egy fontos egyetemi projektfejlesztés, a békavári projekt nagyon jó, de inkább  környezetgazdálkodási szempontból jó projekt, turisztikai szempontból annyira nem érdekes. Az viszont eredményes, hogy a következő évben tudomása szerint 500 millió forint fölötti összeg kerül a Balaton-partra.
Manninger Jenő: 650 millió Ft-ról tud. 

Pálinkás Róbert: Nem tudta pontosan, ha 650 millió Ft, akkor ennek kifejezetten örülni fognak. Úgyhogy azért bíznak abban, hogy Zala valóban kiemelt szerepet kaphat ezen a fórumon is. 
Kiss Bódog Zoltán:  Szeretné kiegészíteni az eddig elhangzottakat. Van a regionális területfejlesztésben az egész régió által elfogadott zalai kiemelt cél intézkedések, és ez elsősorban a kulturális örökségvédelem, a másik pedig a turisztikai fejlesztés. Ezzel szemben a nemzetközi jelentőségű kulturális és világörökségi helyszínei pályázat „Nyugat-dunántúli Regionális Operatív Program 2.1.1/B.” 6,2 milliárd Ft-jából Zala egy fillért nem kap. Ezen kívül van a kulturális örökségek fenntartása, hasznosítása, itt szintén van 8 elutasított zalai pályázat, és megint Zalának egy fillért se. Ezzel kapcsolatban elmondta, hogy részt vett most két nagy rendezvényen, az egyik a turisztika jövő évi elképzelései és fejlesztési célkitűzései. Itt szeretne köszönetet mondani azoknak, akik ezt az anyagot összeállították, mert olyan keszekuszaság van az adatnyilvántartásokban, és egyáltalán megyékre lebontható anyagokban, hogy egyszerűen az ott megjelentek is megdöbbenéssel tapasztalták ezt az összegzést. Egyszerűen nincs fogalma, aki ott turisztikai kérdésekkel foglalkozik, hogy Zala milyen hátrányt szenvedett ezekből. Nagyon köszöni, hogy akik ezt összeállították, vették a fáradságot, és elég nehezen összeszedegették innen-onnan ezeket az összegeket. Sikerült felhívni a Magyar Turisztikai Zrt régiós igazgatójának figyelmét, hogy legalább próbálja meg elérni azt, hogy a régióban a megyének ezek a kulcsfontosságú kérdései  egyáltalán a maguk súlyán szerepeljenek. Döbbenetesek ezek a számok, ha megnézik, hogy mit fogalmazott meg a régió Zalának kitörési lehetőségként. Ezt a két nagy célt, ezekből most semmi nem sikerült. Elmondta továbbá, ezen a második rendezvényen nagyon sokan voltak Vas és Győr-Sopron megyéből, és egyértelműen megfogalmazódott, hogy ha nincs jól megalapozott és jól előkészített pályázat, akkor nem tudnak dönteni. Mi kell ahhoz, hogy ezek a pályázatok odakerülhessenek ? Háttérintézmény kell, szakmai stáb. Egyszer már ezt említette, van olyan megye az országban, például Somogy megye, ahol 12 fős megyei intézmény van erre, amelyik csak ezt vizsgálja és erre dolgoz ki fejlesztési elképzeléseket. Fogadják el azt, hogy a régió és a kistérség között igenis nem pótolható a megyei szintű egyeztetés. Ha nem tudják ennek a szakmai hátterét megteremteni, akkor egy csomó pályázatból kimaradnak, ezt a fajta egyeztetést és késztetést csak ez a szint tud, mert a kistérségben mindenki a saját projektjével van elfoglalva. Tehát valami megyei szintű egyeztetés feltétlenül kellene, és ehhez kellene szakember, aki ezt kézben tartja, és motiválja az érintetteket. Hangsúlyozza, nagyon hiányzik egy megyei szintű szakmai stáb. Elmondta továbbá, hogy ez a regionális kérdéskör hosszabb távon Zalaegerszegen fogalmazódott meg, hogy mit eredményezhet, ha mi ehhez a nyugat-dunántúli régióhoz tartozunk hosszútávon. Azt eredményezi, hogy telenyomva Győr megyét, telenyomva Vas megyét, nem tudunk hozzáférni uniós kiegészítő pénzekhez, mert egy idő után becsúszunk abba a körbe, amelyik már támogatásra nem jogosult. Tehát komolyan felvetődik annak a kérdése, hogy ennek a térségnek, Zalának jó-e a nyugat-dunántúli régió ? Érdemes róla elvitatkozni, átgondolni, mert nagyon komoly reális veszélye van, ha még bejön néhány terület, amelynek kisebbek a GDP adatai, akkor becsúszhat Zala, a Nyugat-dunántúl abba a körbe, amelyben uniós pénzekhez nem fér hozzá. 
Dr. Boros Imre: Eddigi uniós nemzeti fejlesztési tervekről, elsőről, meg a második indulásáról meg lehet állapítani, az nem egyéb, minthogy továbbfejlesztik azokat a területeket, ami egyébként is fejlett. Konkrétan a számok tükrében, a központi régió kapott messze a legtöbbet, azon belül Budapest, számszerűen és összegszerűen is, most  odanyomják a 4-es metrót, ami maga elképesztő, ha elfogadják, de a kormánynak ez a szándéka, sajnos ugyanezt követik a nyugat-dunántúli régióban, sőt, még Zala megyében is. A turisztikát illetően elmondta, ha jól tudja, akkor két komoly turisztikai hely kapott, Hévíz meg Zalakaros. Ez azt jelenti, hogy ott elég jól megy a dolguk, tehát ott nincsen további térségfejlesztési szükség, de csinálják meg legalább. Hévíznél érti, oda lett Horváth Ágnes apósa rakva, az úgy jó helyen van az a pénz, de Karosnál is van valami magáncég, érdekes módon a szállásbővítést nem annyira szeretik, ott mégis kapott egy magáncég. Áttér a Salla-fürdőre, mert nem volt bátorság erre a felvetésére egyik oldalnak se válaszolni, „nagykoalíciós nyetet” kapott válasz tekintetében. Tulajdonképpen a Salla-fürdő projektnek az a lényege, hogy abszolút részletességgel ki van dolgozva az üzleti terv, a marketing terv, angol, német és magyar nyelven, tehát azon már meditálni,  hogy a többiekhez viszonyítva ez a piacon majd hogy él meg, maximum annyit jelent, hogy egy kicsit megbírálják a szakértői anyagot, amit egyébként uniós, nemcsak magyar, hanem egyéb szakértők is már papírra vetettek és a nevüket adták hozzá, ezt is lehet, kell is, de tulajdonképpen ilyen mélyen megvan. Tehát akkor megint az lenne a kérdés, hogy lesz-e bátorság a lex Salla-fürdővel kapcsolatos felvetésre, különösen annak tükrében, hogy végre ott is fejleszteni kéne, ahol nem fejlettek, nem oda rakni további pénzeket is, ahol egyébként, ahogy mondani szokták, piaci alapon is van előrelépési lehetőség.
Baracskai József: Kezd értelmetlenné válni ez a vita, sajnálja, hogy a Salla-fürdő nem tartozik a kiemelt nemzetközi célpontú gyógyfürdők fejlesztéséhez, mert most szerinte nem Büktől és Hévíztől kellene sajnálni a pénzt, inkább örüljenek neki, hogy a két nemzetközi hírű gyógyfürdő fejlesztésére ennyi pénzt odatett az unió. Kiss Bódog Zoltánnak válaszolva elmondta, valóban sajnálja, hogy a kulturális örökségben nem nyertek, de azért azt is ki kell emelni, hogy a szállásférőhely bővítéshez viszont magasan Zala megye kapta a legtöbb pénzt. Az első akciótervben az volt, hogy csak meglévő gyógyfürdők fejlesztését támogatja a fejlesztési tanács, a másodikban benne volt, hogy új fürdőknek az építését is, ez úgy módosult, hogy a meglévő strandfürdőknek a felújítása. Tehát zöldmezős beruházásban a mostani tervek szerint nem szerepel.
Pácsonyi Imre: Az oktatási és kulturális bizottság két körben is kihelyezett üléseket tartott a pályázó önkormányzatok helyszínein, intézmények helyszínein, köszöni a résztvevő fejlesztési tanács tagoknak is a megjelenést és az együttműködést. Roppant hasznos információk birtokába jutottak, hiszen más dolog egy papír alapú előterjesztés, vagy akár egy pályázati anyag szemlélése közben mérlegelni esélyeket, szükségességeket, beruházásokat, és megint más, ha a helyszínen eleven tapasztalatok birtokában teheti az ember ugyanezt. Úgy gondolja, hogy volt hatása ennek a kétszeri körútnak, hiszen három olyan település is bekerült a támogatottak listájába, akik nagyon rászorultak voltak ezekre a forrásokra, és problémájuk jellege indokolta a sürgős beavatkozást. Természetesen örülni kell minden forintnak, ami a megye közoktatásába, az intézményeibe érkezik. Ugyanakkor pár hiátusra szeretné felhívni a figyelmet, részben azzal összhangban, ami az előterjesztésben is szerepel.  Az egyik és talán legszembetűnőbb az, hogy a középfok szinte nem is kapott támogatást. Sajnos a megye demográfiai helyzetképét figyelembe véve a közoktatás demográfiai csúcspontja jelenleg a középiskolában van, tehát úgy gondolja, már csak a kapacitás-kihasználtsági feltételek miatt is szükséges lenne, hogy a középfok legyen a kitüntetettje a következő pályázati köröknek. A másik, ami ugyancsak ezt indokolja, már több fórumon, több előterjesztéssel kapcsolatban is elmondták, hogy a szakképzés még a TISZK-es fejlesztések ellenére is nagyon nagy beavatkozást igényel, tehát mindenképpen célszerű lenne erősíteni, főleg a szakképzés és a középfokú képzés támogatottjainak listáját. Ami hiátus számára, vagy legalábbis a nyertes intézményeket végigtekintve, - tudva persze azt, hogy ahova kerültek ezek a pénzek, nagyrészt szükség volt mindegyik helyszínen ezekre, - hogy a kistérségi központok szinte sehol nem kaptak támogatást. Itt ellentmondást vél felfedezni a kormány oktatáspolitikája és ezen helyzet között, hiszen tetszik, nem tetszik, sajnos az alapfokú oktatás integrációja megkezdődött, márpedig ha komolyan gondolják, hogy az alapfokból az alsó tagozatot és az óvodát mindenképpen helyben kell marasztalni és a társulások szintjén a térségközpontokat kell alkalmassá tenni az alapfokok felső tagozatainak fogadására, akkor úgy gondolja, akár Letenyén, akár Lentiben szükség lett volna forráskihelyezésre. Azt kéri, hogy a jövőben talán kapjanak nagyobb hangsúlyt azok a közoktatási törvényben már lefektetett elvek, miszerint fejlesztési tervet kell készíteni úgy a megyének, mint a kistérségeknek, a helyi önkormányzatoknak, és ezeknek valamilyen szintjén egy integrációját, összefésülését végezve valóban ki kéne jelölni azokat a központokat, ahol a közeljövőben oktatásföldrajzi szempontból várható, hogy ki fognak alakulni a térségi, kistérségi oktatási centrumok. Azokat kell felkészíteni arra a szituációra, amikor majd fogadják az egyre nehezebb helyzetbe kerülő kistelepülési iskolák felső tagozatosait. Természetesen mindezt csak egy olyan oktatáspolitikával lehet megtámogatni, ami az alsó tagozatok helyben maradását úgy teszi lehetővé, hogy ezt egy oktatási szerkezeti reformmal egybefűzi. Hiszen nem elegendő csak a finanszírozást mellé tenni a kedvezőbb alsó tagozatos oktatásoknak, ehhez valamiképpen egy tartalmi, szerkezeti változást is hozzá kell rendelni. 
Szalóki Jenő: Bizottságuk is megtárgyalta ezt a témát, és talán azért is időznek emellett egy kicsit többet, mert meggyőződése, hogy akik a végeken élnek és dolgoznak, azoknak ez a rendszer, az a fajta forráselosztás, vagy visszajuttatás nem jó. Meg lehet figyelni, minden olyan rendszer, ami nem logikusan épül egymásra, és benne van egy bődületes hazugság, az előbb-utóbb össze fog rogyni. Itt van a megyei területfejlesztési tanács, ebben egyetlen kapocs van, a megyei közgyűlés elnöke. Mi történt az elmúlt időszakokban ? Pontosan azt a szervezetet fejezték le és vették el a lehetőségüket, amit aztán áthelyeztek egy nagyobb, ugyancsak területfejlesztési rendszerbe, a régióba. Most itt van egy, ugyan még jogilag létező területfejlesztési tanács, de tulajdonképpen a szőnyeget kihúzták alóla. A régiós területfejlesztési tanács pedig azt hiszi, hogy tulajdonképpen ő dönt ezekben az ügyekben. Nem így van, ezt lobbi érdekek döntik el, és a megyei és a régiós területfejlesztési tanács tulajdonképpen egy javaslattal él a miniszter felé, hogy ezeket javasolják. De hát ezt nyilván döntésként fogják föl. Az a rendszer, amelyik ilyen mértékben centralizált, bizonyos esetekben persze egy hadigazdálkodás esetén esetleg elfogadható, de hát szeretnének nem egy ilyen rendszerben élni. Ami különösen fájdalmas, az a turisztikának a kérdésköre. Most volt alig három hete a regionális idegenforgalmi bizottságnak a döntése, amelyik ilyenkor átalakul aztán pályázat-bírálóvá, és szívszorongva látja, hogy Zala megyéből elképesztően kevés pályázat érkezik be. Vajon kutatja-e valaki, hogy a következő években  Zalában, ha már ezek a folyamatok jelzik, akkor valószínű, el fogunk érni 100 %-os támogatást, és ha öten fognak pályázni, a másikból meg esetleg 15-en, nálunk megkaphatja az öt. De nem tud pályázni több, mert nincs saját ereje. Tehát a lentről beszívott pénzt, amit tulajdonképpen az egyes embertől, a közösségektől, településektől vesznek el, összegyűjtik és pályázat alapján visszakínálják, ez a rendszer előbb-utóbb hazai szinten is, európai szinten is be fog fulladni. Ez egészen biztos, hogy így lesz, és nem lesz mit osztogatni. Tehát az a politika nyer, és az teszi az országért legtöbbet, amelyik bátran ezt a decentralizációs folyamatot és a szubszidiaritás elvét ténylegesen alkalmazni akarja. Mert itt vannak a felsorolt példák, hogy élték meg ezt a turisztikai pályázatot ott a térségükben. Milliárdon felül, kastély, - milyen tulajdon ? állami tulajdon. Hévíz – szintén állami tulajdon. Kiemelt projektként kezelik. Kinek a pénzéből ? A régiós pénzből ? Akkor legalább az a tisztesség lenne meg, hogy nem adom a régiónak és veszem vissza kiemelt projektként, hanem ez egy külön forrásként kellene, hogy szerepeljen. Aztán marad 160 millió forint, aztán persze, pályáztak rá, de hogyan ? Az állam pénzét felhasználva már előzőleg támogatottan projektfejlesztést hajtottak végre. Mégcsak következetesség sincs a döntésekben. Nem véletlen jött elő most, örömmel hallja, akkor lesznek ők normálisan dolgozó szervezeti formák, teljesen mindegy, hogy közgyűlés vagy területfejlesztés, ha valamiféle következetességet és egymásra épülést tudnak biztosítani ezekben az ügyekben. Mert ha ténylegesen csak a lobbi érdekek vezérelnek bizonyos döntéseknél valakiket, most nem akar példát mondani, de néha annyira kilóg a lóláb, hogy az hihetetlen, akkor ezt a szerves, organikus fejlődést ennek az országnak soha nem fogják tudni biztosítani. Zalában a turisztika pedig, ha tetszik, ha nem, a jövőnek az egyik záloga. Kettő van, mezőgazdaság és a turisztika. Nincs más. Tehát minden felelős embernek, aki közel van a döntési helyzethez, ezt a vonalat kell erősíteni, egyébként minden eddigi terv, megyei területfejlesztési tanácsi és régiós is, ennek a területnek ezt predesztinálja. Akkor eszerint kellene a döntésnek megszületni. 
Manninger Jenő: Talán nem véletlenül tárgyalják ilyen hosszan, hiszen az uniós pénzek elosztása azt is jelenti általában, legalábbis csak kevés kivétel van, hogy a fejlesztési pénzeket most így kapják. Nyilván a kormány ezt igyekszik egyfajta sikerpropagandaként feltüntetni, ez viszonylag érthető is, csak a probléma az, hogy az uniótól kapják ezt a pénzt vissza, ez a csatlakozás ára volt, ha úgy tetszik, be is fizetnek, vissza is kapnak, és igazából nem az a kérdés, hogy ezt el tudják-e osztani, mert elosztani mindenki el tudja, persze itt azért komoly kötöttségek vannak, hanem az, hogy mi lesz az osztás eredménye.  Ezért önmagában az, hogy felsorolják, ki kapott pénzt, az egy dolog, annak nyilván az ott lévők örülnek, a tanács is egyébként ezért szokott nagyon sokszor megszavazni dolgokat, hisz ez egy pszichikai dolog, hogyha ott van egy város képviselője és látja, hogy benn van a pályázata, akkor megszavazza, mert úgy gondolja, milyen jó, hogy kaptak valamit. Ugyanakkor nyilván az lenne az igazán érdekes, hogy mire és hogyan fordítják. Boros képviselő úrnak válaszként mondaná, hogy nincs nagykoalíció, csak egyfajta koalíció van a regionális fejlesztési tanácsban, ez az MSZP-SZDSZ koalíció, ez működik, tehát ott nincs kisebbségi kormányzás, mint a kormányban. Ott az SZDSZ által delegált tagok ugyanúgy a kormányzathoz tartoznak, nem véletlen, hogy a nagy parlamentben talán meg is szavazták a költségvetést, ez így is működik alapvetően. Ami a szakmai részét illeti, azt gondolja, valóban nagyon hasznos volt, köszöni azoknak, akik részt vettek az oktatási bizottság kihelyezett ülésein. Az is tény, hogy ő utána elmondta, - amit aztán a parlamentben mutogatott az MSZP államtitkára, hogy lám, a Fideszes megyei elnöknek is milyen pozitív véleménye van a pályázatokról, bár ez mindig relatív, de ha kicsi jó van benne, ilyen ínséges időkben már ennek is tudnak örülni, - hogy örül annak, hogy az általuk megtárgyalt hátrányos helyzetű iskolák közül nyertek. Hozzáteszi, szó sem volt itt valamilyen pártkötődésről, kétségtelen, relatív jó döntés volt ahhoz képest, amit a kormány hozott. Mert úgy látszik, az már egy nagy eredmény a mai időkben, hogy nem egy nagyon jól felszerelt iskolát támogatnak újabb 400 millió forinttal, hanem tényleg a rászorultak kaptak. Ennek ellenére a döntésnek az oktatási pályázatnál se volt következetessége, mert az eredeti kiírási célok szép lassan átalakultak, de ugyanolyan pontszám szerint maradtak bent a versenyzők. Tehát azért még itt nagyon sok mindenről lehetne beszélni, de az oktatásra vonatkozóan elmondták az észrevételüket, és szeretnék majd, ha nem ebből a keretből, akkor máshonnan részesüljön a megyei szakoktatás, mert ez kulcskérdés, tehát a megyei stratégiai célokhoz még az oktatást is hozzátenné, ez rendkívül fontos lenne. Turisztikával kapcsolatban csak annyival egészítené ki, hogy nincs ilyen, hogy „nyetet mondtak” a Salla-fürdőre, nyilván ezt meg kell vizsgálni, ő kérte ezt a tanulmányt, ha ez a tanulmány ki fogja mutatni, hogy igenis új fürdőkre is lehetőség van, maga részéről minden további nélkül támogatni fogja. Hogy azért konkrétumot is mondjon, a turisztikai vonzerő pályázatokban indult a Göcsej Múzeum, 160 millió Ft körüli volt a teljes pályázat, és igazgató úr  olyan értesítést kapott, hogy forráshiány miatt nem nyert, miközben nézték, hogy 800 millió Ft maradt benn akkor még ebben a pályázati soron, tehát ez egy elég érdekes dolog volt, hogy nem adtak. Nem azt mondták, hogy rossz pályázat volt, bár volt a leírásban némi kritikai észrevétel, de akkor is alapvetően nem erről volt szó. Biztos, hogy megyei szinten nagyon sok mindent lehet koordinálni, igyekeznek is, úgy gondolja, hogy a jó szakemberek megvannak, tehát így is tulajdonképpen a megyei területfejlesztési tanács munkaszervezetének vezetője, a megyénél is két fiatal szakember foglalkozik evvel, de alapvetően látni kell, hogy itt a városok és a kistérségek, vagy a települések önállóan kell, hogy pályázzanak. Ilyen megyei szempontokat nem mérlegel most a régió. Meggyőződése egyébként, hogy a régió rossz, és ez nemcsak érzelmi kérdés, mégcsak nem is közlekedési, bár a közlekedésnek jelentős szerepe van ebben, hanem láthatják azt is, hogy mi történik, ha kistérségi szempontból nézik a régiót, akkor nagyon furcsa dolgok jöhetnek ki. Az elmúlt tanácsülésen például a tanács többsége támogatta azt, hogy a regionálisan hátrányos kistérségek közé kerüljön Csorna, Pannonhalma, Tét, ide került még Celldömölk és Lenti is, Nagykanizsát már nem támogatták. Tehát miután egyéb szempontból hátrányosnak számít Letenye, Pacsa, Zalakaros, Zalaszentgrót, tulajdonképpen azért Zala megye is benne van, de mégis érdekes, hogy Győr-Sopron megyéből hány hátrányos kistérséget sorolt be a tanács a saját szempontjai alapján. Ebből plusz forrás egyébként nem keletkezik, mert azoknál a forrásoknál lehet figyelembe venni a rangsorolásnál, ami egyébként adott, tehát nem az országhoz képest, hanem a régión belüli elosztásnál lehet ez érdekes. Látni, hogy Győr megye lopakodik előre rendesen, és most már Győr meg Sopron kivételével egész Győr megye hátrányosnak lesz lassan minősíthető, úgyhogy érdemes ennek a statisztikai trükknek a végére járni majd, mert valóban azt gondolja, hogy ez nem igaz. Annál is inkább, mert ha az egy főre jutott bruttó hazai terméket nézik, akkor Győr-Moson-Sopron  megyére 2,7 millió, Vas megyére 2,3 millió, Zalára meg 1,8 milliónyi jut, tehát majdnem 50 %-kal magasabb Győr-Moson-Sopron megyében az 1 főre jutó GDP, mégis sikerült statisztikailag kihozni azt, hogy majdnem az összes kistérség hátrányos, és ezt a tanács megszavazta. 
Baracskai József: Az a három darab az majdnem egész Győr ? 

Manninger Jenő: Hát majdnem egész Győr megye, Csorna, Tét, Pannonhalma.

Baracskai József: A megyének a három kistérsége az majdnem egész Győr ?

Manninger Jenő: Egyharmada, azért az már elég sok Győrhöz képest. Ez eredetileg nem szerepelt a kormányrendeletben, nyilván itt most hosszasan lehetne erről vitatkozni, de a tanács döntése mégis azt szolgálta, hogy Tét, Pannonhalma és Csorna került be, tehát hattal több javaslat volt, és abból három Győr megyei volt, és az bekerült. Azt gondolja, hogy már csak az elnöki posztnál fogva is van a tanácsnak egy Győr felé hajló keze, amit főleg a nagyprojekteknél lehet figyelemmel kísérni, és ez önmagában nem is lenne baj, mert most nem Győr ellen vannak, csak tudják, hogy mint pólusváros sok egyéb lehetősége is van,  önmagában a közlekedési helyzet, meg minden. Néha tényleg az van, amit Boros képviselő úr mondott, hogy ahol már van pénz, oda megy a többi is, bár az élet az ilyen, azt mondják. De pontosan ezt kéne ellensúlyozni az uniós pályázatoknak. Úgy gondolja, van elég pályázatokkal foglalkozó munkaerő, alapvetően rákészültek már az önkormányzatok is, nem beszélve arról, hogy a kormányzat rengeteg ilyen szervezetet hozott létre, amelyeknek a költségei szerinte már messze felülmúlják mondjuk a megyei önkormányzat költségeit, és ezeknek kéne értesíteni például az ilyen projekteknél a városokat, de hát szelektív hallásuk van úgy látszik. Nyilván ezeknek a szervezeteknek a munkája is befolyásolhatná a pályázatírást, de a fő gond nem ez, hanem az, hogy a kiírási feltételek olyanok, például turisztikánál is, hogy nagyon nehéz kis településekről pályázni, és nemcsak az önerő miatt. A megyei közgyűlés pont ennek ismeretében hozott olyan döntéseket, hogy önerőhöz adhatnak kiegészítést, de a pályázati feltételek általában olyanok, hogy nagyon nehéz kisprojekttel, például falusi turizmust, vagy ahhoz hasonló kezdeményezéseket egyáltalán nem támogatja a regionális fejlesztési tanács, mert úgy mondják, hogy ez nem turisztikai vonzerő, hanem láthatólag azokat a nagy projekteket támogatja, mint például, igaz, hogy a legutóbbi ülésen végülis nem került a támogatottak közé, de kiemelt projektként szerepel a „Celldömölk - ezerarcú Sághegy a természet ölelésében”. Azt gondolja, fontosak ezek, de kiemelt projektként próbálják elosztani a pénzek nagy részét, ezért aztán a pályázati pénzekhez kevesebb jut. Már előre tudja, mi a politikai elfogultságra a válasz, mikor azt mondja ő is, hogy valóban tettenérhető a pártpolitikán belüli osztogatási rendszer, erre szokták felolvasni nekik azt a választ a parlamentben is, hogy elosztották a projekteket, és azt mondták, hogy hát ennyi jutott a két MSZP-s képviselői körzetre, a többi meg a Fideszes képviselői körzetre, akkor miről beszélnek. De hát arról beszélnek, hogy az egész régióban kettő MSZP-s van, és a többi mind Fideszes, tehát tulajdonképpen egy tényt közöltek. Szalóki képviselő úr hozzászólása kapcsán elmondta, jóllehet nem pártpolitikainak tekinthető mondjuk Hévíz, meg a Festetics kastély támogatása, de ott az állam azért inkább saját magát támogatja, miközben, és itt van a versenyhátrány, Somogy megyében 2 milliárd körüli összeget, Veszprém megyében meg 1,8 milliárd körüli összeget pályázati alapon pályázhattak meg az ott lévő turisztikai fejlesztések. Amikor erre elmondták, hogy na de a Zala megyei szakasz sokkal rövidebb, akkor egyrészt ez számban sem volt arányos, másrészt meg azt tudni kell, hogy Zala megye szempontjából nemcsak a balatoni partszakaszról van szó, hiszen az üdülőövezethez, amelyre pályázhat, Zalakarostól kezdve Hévízen át nagyon sok háttértelepülés is tartozik, tehát Zala megye jelentős része beletartozik ebbe a balatoni üdülőövezetbe, amely csak erre a forrásra pályázhat, a többiből meg nem nyertek. Vannak sajnos adatok arra, elég sok, hogy bizony a megyét illetően, - habár a decentralizált alapoknál legalább arányosan kapják a forrásokat, az jó, mert azok amúgy is megyei források voltak, - főleg a kiemelt projekteknél az a veszély fenyeget, hogy egyre erősebb lesz Szombathely és főleg Győr szerepe, holott úgy gondolja, azokat más forrásból kéne finanszírozni. Nagyon fontosak lennének ezek a stratégiai célok Zala megyében, mint a munkahelyteremtés,  valószínűleg érdemes lenne végiggondolni a regionális operatív programokat is, habár  ezek alapvetően nem munkahelyteremtéssel foglalkoznak, hanem az a gazdaságfejlesztési programban van, de újra végig kéne gondolni, mint ahogy rá is lesz kényszerítve a kormány, nemcsak az ellenzék, hanem az élet is rákényszeríti valószínűleg, akkor pedig nyilván itt Zala megyében bizonyos mezőgazdasági, turisztikai és a kistelepülések fejlesztései jöhetnek szóba. 
Baracskai József: Tényleg nagyon fontosnak tartja az információ áramlást, elmondta, az uniós pénzeknek három fajtája van, van az ágazati operatív program, a regionális operatív program, amiről most beszéltek, és van, amit elnök úr hiányolt, a falusi turizmus a kisebb településeknek, az pedig az Új Magyarország Vidékfejlesztési Terv, aminek első szakaszában november 30-ig kellett beadni pályázatokat, ebben szerepel a falusi turizmus. Azért mondja, hogy szerinte a következő év I. félévében hívjanak meg egy előadót, hogy röviden mutassa be az ágazati operatív program és a vidékfejlesztési program eredményeit, kiírásait. Valóban  hívják fel a települések figyelmét, hogy vannak lehetőségek erre, hogy falusi turizmus, kisebb turizmus, templomfelújítás, falufejlesztés, stb. Kéri, hogy az I. félév munkatervébe majd ezeket építsék be valahova.

Manninger Jenő: Biztos, hogy így van, nem akarta részletezni, a Leader-programtól kezdve számos lehetősége van a kistelepüléseknek, és nagyságrenddel kisebb pénzekről van szó, de azt gondolja, itt elsősorban a kormányzatnak a szervei tudnak intézkedni, mert a megyei területfejlesztési irodát vagy munkaszervezeteket visszafejlesztették már, legalábbis a pénzügyi támogatását. Természetesen amennyire erejükből telik, megteszik, szoktak is tájékoztatásokat adni, meg a regionális ügynökség helyi szervezetei is, vagy a helyi vidékfejlesztési irodák, tehát ezek a kormányzati hosszúra nyúlt csápok, reméli, hogy az ott dolgozóknak be kell tudni tévedniük nemcsak a kormánypárthoz közeli településekre, már csak a nagy számok törvénye alapján a többi településhez is el kell jutniuk Zala megyében. Köszöni a hozzászólásokat, igyekeznek felhasználni a szakmai véleményt. Azért nem ördögtől fogant dolog, hogy azt gondolta, ezt tárgyalják meg részletesebben, és ebben egyetértettek. Régebben például volt ilyen javaslat, hogy pl. egyik bizottság tárgyalja meg, és felkérték volna őt, hogy a bizottság véleményének figyelembevételével hozza meg a döntéseit. Erre is nyitott lenne, csak az élet ezt nem nagyon teszi lehetővé, mert általában nagyon sokszor a regionális tanács döntéseit jó esetben az előző héten, vagy bizonyos esetekben, mint például most is előfordult, az utolsó napokban, vagy helyszínen kapják meg, tehát ilyenfajta bizottsági konzultációk nehezen építhetők be. De úgy gondolja, hogyha megtárgyalják többször is a továbbiakban, az mindenképpen hasznos, és ha van ilyen igény, akkor természetesen ezen túl az ügynökség munkatársait, vagy az adott ágazati programhoz tartozó szervezetek munkatársait is meghívják. 
Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak az általa benyújtott, testületi ülést megelőzően kiosztott módosított határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a módosított határozati javaslatot 32 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
152/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács 2008. évi üléseiről, Zala megyét érintő döntéseiről szóló beszámolót megtárgyalta és a következő javaslatot teszi:

A Zala Megyei Közgyűlés felkéri a Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács Zala megyéből megválasztott, illetve a kormány által delegált Zala megyében élő tagjait, tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy

· a pályázati pénzek elosztásánál a munkahelyteremtés szempontjai fokozottabban érvényesüljenek;

· a közoktatási fejlesztési pályázatok vonatkozásában az eddigieknél jobban kerüljön előtérbe a Zala megyei középfokú oktatás fejlesztésének szempontrendszere;

· a turisztikai vonzerő pályázatoknál kapjon nagyobb részt a Balaton Zala megyei partszakasza, valamint az egész régiót érintő pályázatok esetében a Zala megyei turisztikai fejlesztések;

· a régión belül is valósuljon meg a viszonylagosan hátrányosabb helyzetben lévő Zala megye felzárkóztatása.

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

Manninger Jenő: Reméli, hogy lesz együttműködés, mert ugyan párbeszéd van, az is valami, együttműködést azért még nem sikerült kialakítani, mondjuk egy fél javaslata volt, amit elfogadtak már egyszer.   
22. BESZÁMOLÓ A KERESZTURY DEZSŐ ÁMK MUNKÁJÁRÓL, KÜLÖNÖS TEKINTETTEL A MEGYEI KÖZMŰVELŐDÉSI FELADATELLÁTÁSRÓL
Manninger Jenő: Az intézmény részéről meghívottak nincsenek jelen az ülésen.
Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta. 

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, képviselőcsoportok vezetőit, kívánnak-e hozzászólni ?

A bizottság elnöke, képviselőcsoportok vezetői nem kívántak hozzászólni, megadja a szót a hozzászólásra jelentkező Széphalmi Miklósnak.
Széphalmi Miklós: Azt gondolja, ha ennek az előterjesztésnek az előttük fekvő határozati javaslatát a közgyűlés elfogadja, akkor óriási lépést tesznek a legnevetségesebb megyei közgyűlés cím felé. Gyakorlatilag itt egy másfél-két évvel ezelőtti állapotot kívánnak rekonstruálni. Ez emberi egzisztenciákba, egyes emberek méltó vagy méltatlan meghurcolásába és horribilis mennyiségű pénzbe került már eddig is. Az egész előterjesztés arról szól, hogy állítsák vissza a megyei hatáskör alá a közművelődést egyfajta intézmény formájában. Ezelőtt másfél évvel arról beszéltek, hogy sokkal olcsóbb lesz, ha a várossal ezt megcsinálják. Az előterjesztésben egy szó nincsen arról, hogy ez milyen anyagi kihatással járhat, mégcsak prognózis szinten sem, de már most ez évben mondják fel a szerződést jövő év júliusára, aminek mondjuk vannak törvényi magyarázatai, hogy miért akkor lehetséges az átszervezést visszacsinálni. Érdemleges indoklást az előterjesztés ezen lépésre nem tartalmaz, ugyanis itt a szakfelügyelet azt állapította meg, hogy az országban a legjobbak közé tartozik még ezen szervezeti formában is a megyei közművelődési feladatok ellátása. Nem ír egy szót sem arról az előterjesztés, hogy érvénytelen lenne ez a szervezeti forma, csupán arról ír, hogy ajánlást tesz egy önálló szolgáltató intézetre, ami ajánlás, kényszerítő ereje nincs, vagy megfogadják, vagy nem. Ha megfogadják ezt az ajánlást, akkor azzal azt mondják ki, hogy amivel ezelőtt másfél évvel indokolták, hogy miért rúgják fel az eddigi rendszert, akkor beszéltek zöldségeket. Ha ezt megcsinálják, akkor szerinte pedig ezzel fognak ismételten zöldségeket elkövetni. Ha az anyagot mélyebben megnézik, látszik benne, hogy minimálisan hét főt várnak el egy ilyen szolgáltatás működtetéséhez. Tehát ennek a költségeit már nagyjából lehet kalkulálni.  Mindamellett magának az előkészítésnek a menete is érdekes volt, az intézmény, tehát a Keresztury ÁMK-nak a vezetője, illetve a megyei közművelődési feladatokat ellátó részegység vezetője a bizottsági ülésen találkozott azzal, hogy egyáltalán ilyen javaslat szóba kerül, hogy adjuk vissza a babaruhát. Ez a történet így teljesen komolytalanná válik, továbbra sem tudják azt, hogy ez milyen intézmény lesz, ha esetleg visszagondolnak a napirend elejére, ott már tárgyaltak egyfajta keszthelyi intézményalakítás történetet, akkor elnök úr, miért nem lehet kimondani azt, hogy Keszthelyre, az egyéni képviselői körzetébe egy közművelődési intézményt kíván létrehozni a megyei közgyűlés égisze alatt. Akkor beszéljenek őszintén, ne a levegőbe. De így össze-vissza bújtatva mindenféle huzavonával teljesen komolytalanná és kiszámíthatatlanná válnak a közművelődésben szerepet játszók számára, gyakorlatilag azt sem fogják tudni a végén, hogy megyei kultúra ügyben ki az illetékes, kihez forduljanak, és egyáltalán fizikailag hova. Véleménye szerint az előterjesztés ebben a formájában elfogadásra alkalmatlan, szerinte fejére kellene állítani a történetet, kezdjék azzal, hogy elnök úr terjesszen elő elképzeléseket,  milyen formában, hogyan lehet megoldani, melyiknek milyen konzekvenciája van, anyagi, személyi, szervezeti, és azt követően lépjenek, hogy mégse volt érdemes Zalaegerszeggel szerződni, főleg, ha itt az előterjesztésben megnézi azt is, hogy amennyiben az egerszegi AGORA pályázat nyert volna, akkor minden szép és jó lenne, lehetne tovább ugyanez a megoldás. Tehát abszolút semmiféle okszerű indok nincs az egész előterjesztés mögé téve, legfeljebb az ember kénytelen következtetni, hogy mi lehet mégis az egész mögött. De akkor beszéljenek őszintén. Semmi nem tiltja, hogy egy intézménynek a székhelye Keszthelyen legyen. De elnök úr, akkor ne beszéljen mellé, hanem mondja meg egyenesen.
Manninger Jenő: Válaszol a képviselő úr által feltett kérdésre, érti, hogy neki fáj az, hogy rengeteg olyan pénzkiáramlás megszűnt, ami biztos az ismerőseinek nem esett jól. Elsősorban az vezette őket erre, hogy valóban ismeretesek a megszorító intézkedések, a kormányzati pénzelvonások, az, hogy nem finanszírozzák megfelelően a megyei művelődést, konkrétan ki is jelentették annak idején a kormányzat részéről, hogy sokszor nem kötelező feladatokat látnak el a megyék, és erre ők nem akarnak pénzt adni, bár a megyei művelődésre bizonyos normatíva azért érkezik, ez kétségtelen. De ha ezt átnézik, akkor nagyon sok helyen lehetett látni, hogy ebből bizony más megyéknél kényszerűen olyan lépéseket kellett meglépni, hogy van, ahol néhány ember látja csak ezt el, esetleg egy könyvtárba, vagy egy múzeumba áthelyezve, csoportként. Nem akarja ezt minősíteni, lehet, ott is megoldják, mert ma már nem feltétlenül intézményfüggő ez a szolgáltatás, tehát elképzelhető az is, hogy akár szakszolgáltatásként jól működtetve, megrendelések formájában, elsődlegesen civil szervezetek bevonásával el lehet jól látni ezt a feladatot úgy is, hogy nincs mögötte egy komoly intézményi háttér, ugyanakkor azért a források biztos, hogy kevesebbek lettek, az átalakítások ezt szolgálták. Ha képviselő úr megnézi majd a jövő évi költségvetést és összeveti a régebbivel, akkor fogja látni a közművelődési intézmény, illetve a pedagógiai intézet összköltségvetésénél, hogy noha erőteljes kiesés van a pályázati pénzekben, mert rengeteg pályázati pénzt nem kapnak meg, vagy nincs is, mégis nagyságrendekkel kevesebb pénzből működnek, tehát az átszervezés ilyen formában biztos, hogy eredményes volt. Szakmai munkájukat pedig értékelték, benne van az előterjesztésben, a minisztériumnak az értékelése is benne van, nem mondható rossznak, kétségtelen, hogy jobb lenne, ez nagyon sok helyen pénz kérdése is, illetve az is biztos, hogy egy új szemléletet kellett megvalósítani. Úgy gondolja, nagyon jó, hogy most már a közös intézet munkatársai elsősorban szolgáltató jelleget látnak el, és természetesen ez egy szolgáltatás, tehát nem feltétlen a pénzkereseti szempontok állnak mögötte. Mert az is nagyon fontos, hogy hányan láthatják ezeket, hogyan mennek el, és ebben még javulás várható, kell is a következőkben. Hogy hogyan jutottak el idáig, valóban szerepe van ebben az AGORA pályázatnak, amely szolgálhatta volna azt a korábbi célt, hogy egy integrált megyei és városi közművelődési egység dolgozzon, hiszen létrejött volna egy multifunkcionális kulturális intézmény. Ez sajnos a kormányzat döntése miatt Szombathelyen fog megvalósulni, ott ugyan egy másik már létezik, de hát építenek majd egy újat, 1,7 milliárd forintból, az ottani színházi lobbi erősebbnek bizonyult ebben a vonatkozásban. A színházi lobbi persze párt mögé sorolható be ebben az esetben, mert eloszthatták volna úgy a pénzeket is az AGORA-nál, hogy minden város kapjon, és akkor indulhattak volna. Igaz, hogy átkerült volna a városhoz, de a város és környékén lakók számára ez másodlagos kérdés, hogy ki a tulajdonos, vagy ki üzemelteti. Nagyon sok olyan megye van egyébként, ahol nincs már ilyen intézmény, korábban megszűnt, vagy nem lett. Tehát önmagában fontos az intézmény, de mégsem kizárólagos. Keszthelyen nem lesz megyei művelődési intézmény, nem is cél ez. Nem írta be az előterjesztésbe, mert még tárgyalások vannak, nem az ő döntése, majd az illetékes bizottságok, meg a megyei közgyűlés fogja eldönteni, de célszerű lesz, ha ott bizonyos kulturális és művelődési feladatokat el tud látni, és ebben a megye is részt vesz, az egerszegi művelődési csoport irányításával, ami pedig az ottani intézményt illeti, valószínűleg a keszthelyi kulturális intézményeknek kell a működtetést lebonyolítani. Ezt a költséget, benne volt az előterjesztésben, a működtetést, az intézmény fenntartását a megye nem akarja vállalni, az a városra fog hárulni az elképzeléseik szerint. Tehát nincs ilyen, hogy áthelyezik, nem helyeznek át művelődési intézményt Zalaegerszegről Keszthelyre, noha egyébként mint megye, megtehetnék, hisz a megyei jogú városokon kívül a legnagyobb város a megyében. Viszont hogy önálló intézmény lesz, erre javaslatot tett valóban a minisztériumi anyag is, érdekes, korábban leírták, még az Agóra pályázatnál, hogy példaértékű az együttműködésük, itt volt egy szakmai tájékoztató, elmondták, hogy ez a jó, mert ez az Agóránál pályázati szempontból nagyon sokat segít rajta, tehát nagyon jó a pályázatuk – nem nyertek -, ugyanakkor meg más helyen vannak hátrányai az együttes működésnek, ezt lehetett látni sajnos, például nem pályázhat egy intézményen belül a két egység ugyanarra a célra, holott néha van úgy, hogy elfér egy városi, meg egy megyei rendezvény is. Nyilván meg kell vizsgálniuk, olcsóbbnak látszott az együttes működtetés, így is meg fogják találni a megoldást, mert a gazdálkodási egységek összevonásával máshová is be lehet sorolni. Nincs kizárva, hogy akár a könyvtárnál, vagy máshol is meg lehetne valósítani egy ilyen csoport működését, de az eddigi ismereteik szerint célszerűnek látszik egy kis önálló intézmény létrehozása, amelyet akkor be fognak terjeszteni, ez júniusban következhet be, mert az átszervezést a törvények miatt akkor lehet majd megtenni, addig viszont fél évvel előtte kell jelezni a város felé az ilyen irányú szándékukat. Tehát sokkal kisebb költségű intézményrendszert tartanak fenn, és reméli, hogy sokkal hatékonyabb is lesz, új erővel fognak dolgozni a munkatársak, a szükséges támogatásokat azért az alapvető programokhoz megadták, itt továbbra is nagy szükség lenne a pályázati pénzekre, az viszont sajnos már 2006-ban sem volt annyi, mint a korábbi években.
Széphalmi Miklós: Elnök úr továbbra sem győzte meg arról, hogy ez az előterjesztés ma ebben a formájában elfogadható, egyszerűen nem tudják, hogy milyen összegszerűségről döntenek, konkrétan mi lenne az elképzelés. Ezzel kellene kezdeni, ha ez megvan, utána végigvinni a többi lépést, a határidők miatt akár rendkívüli közgyűlés közbeiktatásával is, de ezt a számítást szerinte nem mellőzhetnék. Mindemellett elnök úr mellébeszélése az egész témát illetően, illetve amilyen cinikus felütéssel kezdte a válaszát, ennek kapcsán az emberben felmerül egy kérdés, hogy az egész intézmény átszervezés, illetve oda- és visszaszervezés nem azért történt-e, hogy néhány, egyesek számára nem kívánatos személytől megszabaduljanak, és más út nem volt rá. Kérdése költői, ha akarnak, válaszolnak rá, ha akarnak, nem. 
Manninger Jenő: Válaszolnak minden kérdésre, az, hogy a költségeket csökkenteni kell, az néha személyi változásokkal jár együtt, ez előfordul. De nem törvényszerű, hogy összefüggés van a kettő között, itt kétségtelenül nagy mértékben kellett csökkenteni a költségeket. Úgy gondolja, hogy az átszervezés folytán ez így meg is történt. Külön köszönet az intézmények dolgozóinak, hogy ezt az átszervezést végigcsinálták, nyilván egy ilyen nagy intézmény átszervezése nem könnyű feladat, és az ott lévők nagyon sokszor nehezen élik meg,  illetve egy intézményből való kiköltözés már önmagában nehéz dolog. De pontosan érti, amit képviselő úr mond, ők is tudnak a mondatok mögött olvasni. Kéri képviselő urat is, hogy kísérje figyelemmel a költségek alakulását, és az ilyen igazságérzetét abba az irányba is gyakorolja, hogy áttekinti a múlt történetét, és a kifizetések nagyságrendjeit, azok gazdasági indokoltságát, és látni kell, hogy sokkal takarékosabb gazdálkodásra kényszerít minket az élet. Egyébként a határozati javaslat 1. pontja az intézmény beszámolójára vonatkozik, úgy gondolja, egy nagyon alapos beszámoló történt, lehet vitatni álláspontjait, erre meg is van a lehetőség, a határozati javaslat a tudomásulvételre tesz javaslatot. A 2. pont az értelemszerűen a felmondás, hisz ezt meg kell tenni ebben az évben, a 3. pont pedig intézet létrehozására egy javaslat kidolgozása. A részletekbe nem menne bele, van rá idő, itt meg kell adni a felhatalmazást és utána mindazok a kérdések, amelyek felvetődnek a költségekkel kapcsolatosan, azok meglesznek. Megnyugtatásul közli, hogy alapvetően a jelenlegi népművelőkre és ottani dolgozókra támaszkodva kívánják tovább vinni, tehát ilyen szempontból még a helyi folytonosság is adva van, egy fél évig, lehet, hogy akár utána is, ezt majd meg fogják vizsgálni, tehát ilyen nagyobb megrázó változás már nem lesz, csak a csoportvezetőjüket most már intézményvezetőnek fogják esetleg hívni, és önállóan tudnak akkor megjelenni a megye színpadán. 
Miután több hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak egyben a határozati javaslatokról. 
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 24 igen, 4 nem, 2 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
153/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

a.) a Keresztury Dezső Általános Művelődési Központ Megyei Közművelődési Intézményegységének 2008. évi beszámolóját tudomásul vette,

b.) a Zala Megyei Közgyűlés és Zalaegerszeg Megyei Jogú Város között létrejött 2007. augusztus 24-én kelt megállapodást a megállapodás 23. pontja alapján 2009. július 1-jétől rendes felmondással ezennel felmondja, és kéri elnökét, erről tájékoztassa Zalaegerszeg Megyei Jogú Város Önkormányzatát, 

c.) felkéri elnökét, hogy dolgozzon ki javaslatot egy önálló megyei közművelődési intézet létrehozására. 

Határidő :  a. ) pontra: azonnal,

      b.) pontra: 2008. december 15, 

      c.) pontra: jövő évi rendes közgyűlés első ülésnapja.

Felelős:     Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

23. A KÖZOKTATÁSRÓL SZÓLÓ TÖRVÉNY MÓDOSÍTÁSÁNAK KÖVETKEZMÉNYEI A NYITOTT HÁZ EGYSÉGES GYÓGYPEDAGÓGIAI MÓDSZERTANI INTÉZET VONATKOZÁSÁBAN
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

Pácsonyi Imre: Nem kíván szólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 
154/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

1. 2009. január 01-i hatállyal a Nyitott ház Óvoda, Általános Iskola, Fejlesztő Iskola, Egységes Gyógypedagógiai Módszertani Intézmény és Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottság intézmény tevékenységi köréből kiszervezi a Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottság által ellátott feladatokat. A kiszervezett feladatot a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete keretei között látja el a továbbiakban, változatlan formában és az eddigi feladat ellátási helyén (8900. Zalaegerszeg, Apáczai Csere János tér 5/a.). A Nyitott ház Óvoda, Általános Iskola, Fejlesztő Iskola, Egységes Gyógypedagógiai Módszertani Intézmény és a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete, Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottsága előterjesztés mellékletét képező alapító okiratát elfogadja.

2. a két intézmény létszámát a feladatváltozás eredményként az alábbiakban határozza meg:

	Nyitott ház Óvoda, Általános Iskola, Fejlesztő Iskola, Egységes Gyógypedagógiai Módszertani Intézmény
	Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete, Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottsága

	Teljes munkaidőben foglalkoztatottak létszáma:

Összesen: 50 fő (28 fő Nyitott ház)
	Pedagógiai Intézet
	Szakértői és Rehabilitációs Bizottság

	
	15 fő
	7 fő

	Részmunkaidőben foglalkoztatottak létszáma

Összesen: 4 fő (4 fő Nyitott ház)
	-
	-

	Fenti létszámból pedagógus Összesen: 29 fő (17 fő Nyitott ház)
	7 fő
	5 fő


Határidő: 2008. december 31.

Felelős:   Manninger Jenő elnök

3. felkéri a Nyitott ház Módszertani Intézet és a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete igazgatóit, hogy a Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottság működésével kapcsolatos (helyiséghasználat, eszközhasználat) megállapodást kössék meg.

4. felkéri a Nyitott ház Módszertani Intézet vezetőjét, mint a két intézmény gazdálkodását végző intézmény vezetőjét, hogy a Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottság működéséhez szükséges költségeket a 2009. évi költségvetési rendeletben történő tervezéshez bocsássa a fenntartó rendelkezésére. 

5. felkéri a Nyitott ház Módszertani Intézet és a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete igazgatóit, hogy a Tanulási Képességeket Vizsgáló Szakértői és Rehabilitációs Bizottság kiszervezésével kapcsolatos intézményvezetői és munkáltatói intézkedéseket hajtsák végre.

Határidő: 

2008. december 31.

Felelős felkérésre: Bicsákné Némethy Terézia és Dr. Szalay Zoltánné intézményvezetők

24. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT ÉS ZALASZENTGRÓT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA KÖZÖTTI MEGÁLLAPODÁS MEGKÖTÉSE PÉNZÜGYI TÁMOGATÁS TÁRGYÁBAN
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A könyvvizsgáló véleménye az, hogy az előterjesztés szerint a határozat módosítása indokolt, ezért a határozati javaslattal egyetért.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, majd a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ? 
Dr. Balogh Miklós: A határozati javaslattal egyetértenek, mert segítő szándékú és követelménytámasztó. De azt szeretné kérni, hogy legyen összetartás ebben az ügyben is, mert  Zalaszentgrótnak érdeke, hogy a gimnáziuma megmaradjon, és a határozati javaslatban megvan ez a segítő szándék, hogy őnekik is kell erőfeszítést tenni, a tagintézménynek is, meg polgármester úrnak is. Kéri, hogy ez az összetartás maradjon meg úgy, mint ahogy megvolt, amikor elmentek Zalaszentgrótra, és azt a baráti találkozót megtartották, köszönet érte képviselőtársuknak, a polgármester úrnak. Ezt az összetartást kéri, függetlenül attól, melyik oldalon ülnek, hogy maradjon meg a város támogatása, nehogy megszűnjön  Zalaszentgrót középfokú intézménye. Keszthely erősebb ilyen szempontból, nyilván ott több intézmény is van, Szentgrótnak csak egyetlen intézménye van, és egy kistérségnek nagy veszteség lenne, nem szabad megengedni. Tehát egyrészt ösztönözni kell őket, teljesen egyetért ezzel, de minden támogatást meg kell adni, hogy az a híres Béri Balogh Ádám Gimnázium megmaradjon, és tovább funkcionáljon. 
Manninger Jenő: Egyszer már elmondta a véleményét ebben a tárgyban. Megadja a szót Császár József képviselő úrnak, a város polgármesterének.
Császár József: Először is köszönetet mond elnök úrnak és a hivatalnak, hogy a tárgyalás során nyitottak voltak, és kijelentették, hogy Szentgrótot támogatni kívánják, a térség egyetlen középiskoláját. A város is az este döntött a hozzájárulásról, a megye és a város összefogott, ez lényeges mozzanat. De azt gondolja, hogy a megye és a város kevés hozzá, szeretné felhívni a figyelmet, hogy ott a vezető és a vezetés nem mindent kíván megtenni azért, hogy a gimnázium talpon maradjon. Az első kijózanító injekciókat megkapták tőlük. Ha ez nem fog eljutni oda, hogy fel kell rázódni az iszapból, és nagyobb reklámot kell csinálni a térségben, akkor a város a megyével, elnök úrral meg is szakadhat, akkor se lesz több diák. Teljesen más küldetése van ott a vezetésnek. Az a kérése, aki nagyobb ráhatással van ott név szerint Bóbics úrra, tegye meg, mert attól félnek, hogy ők segíteni akarnak, csak maholnap nem lesz kinek segíteni. Mert ha nem lesz tanuló, akkor akármilyen iskola, és térségi iskola, nem lesz kinek oktatni, és ez a probléma itt is megvan, mint ahogy a kisiskolákban. Továbbra is nyitottak, segíteni akarnak, de ez a segítség akkor jogos, ha ott átérzik ennek a súlyát és próbálnak felzárkózni e jószándék mellé. Mégegyszer köszöni mindenkinek, nem kis kihívás lesz se a megyének, sem a városnak, de ezt nem érzik át többen, és Szemes igazgató úr Keszthelyen nyitottabb feléjük, mint ott Bóbics úr helyi szinten. „Nem értem, hogy miért így áll hozzánk, hisz mi nyújtjuk a jobb kezünket, ő meg néha majdnem arcul üt bennünket”- mondta.
Veér Miklós: Az érintett intézmény vezetésével egyeztetett, valóban a határozati javaslatban szereplő megállapodásról volt szó, különvéleménye pedig az, hogy tényleg át kellene gondolni a gimnázium sorsát, 17 tanulóval nem lehet gimnáziumot indítani, a következő évben már ilyen mentési akcióra képtelenek lesznek. Úgy gondolja, ez külön egyeztetést érdemelne. Az ifjúsági forrás az adott, aki 15 éves, az most nem tud születni 15 évesnek. Tehát csak azt lehet tenni, hogy a meglévő forrás elosztásában valamiféle kompromisszumot kellene kötni, még azon az áron is, - most lesz egy eretnek mondata, - hogy a keszthelyi gimnázium négy-négy osztályos indítását át kellene gondolni. Máris kevesebb tornaterem igény lesz, és így tovább. 

Manninger Jenő: Nyilván ezeket a kérdéseket egy több évre előremenő fejlesztési koncepcióban tudják rendezni, azt biztosan meg kell fontolniuk, hogy a zalaszentgróti középfokú oktatás pontosan milyen formában megy tovább. Mindenképpen támogatni akarják, hogy a középiskola ott tovább menjen, de kérik az ottani vezetésnek is a munkáját, mert a diákokat toborozni és vonzani kell, hogy megteljenek az osztályok. 

Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 32 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
155/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

1. módosítja a 102/2007.(IX.14.) KH határozatának 3. számú mellékletében a Béri Balogh Ádám Gimnázium, Szakközépiskola és Szakiskola tagintézmény tervezett tanulói létszámát 40 főről 30 főre.
2. felhatalmazza Elnökét Zalaszentgrót Város Önkormányzatával a Béri Balogh Ádám Gimnázium, Szakközépiskola és Szakiskola tagintézményben 2008. szeptember 1-től a 2008/09-es tanévben 9. és 11. évfolyamon indult osztályokban felmenő rendszerben, az évfolyamok képzésének befejezéséig a mindenkori hiányzó (az engedélyezett és az október 1-jei hivatalos statisztikai létszám különbözete) tanulólétszám miatt kieső normatív állami támogatás összegének megfizetésére vonatkozó keret-megállapodás aláírására, és megállapodásban foglaltak folyamatos végrehajtására.
Határidő: 1. pont: azonnal


    2. pont: a megállapodás aláírására: 2008. december 20.


    a megállapodásban foglaltak végrehajtására: folyamatos

Felelős:    Manninger Jenő, a Közgyűlés Elnöke

25. TÁJÉKOZTATÓ A ZALA MEGYEI DIÁKSPORT SZÖVETSÉG TEVÉKENYSÉGÉRŐL
Manninger Jenő: Köszöntötte Kósa Zoltán főtitkár urat, aki Sárközi István elnök úr távollétében képviseli a Zala Megyei Diáksport Szövetséget.

A tájékoztatót az Ifjúsági és Sport Munkacsoport tárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra ajánlja.

Kérdezi Kósa Zoltán főtitkár urat, hogy kíván-e kiegészítést fűzni az írásos tájékoztatóhoz ?
Kósa Zoltán: Nem kíván kiegészítést tenni.
Manninger Jenő: Kérdezi Pálinkás Róbert ifjúsági és sportügyekkel foglalkozó tanácsnok urat, hogy kíván-e hozzászólni ?

Pálinkás Róbert: Nem kíván hozzászólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a bizottsági elnököket, képviselőcsoportok vezetőit és a képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ? 
Széphalmi Miklós: Csak egy kérdése lenne. Az ifjúsági és sportügyekkel foglalkozó munkacsoportnak mióta van közgyűlési bizottsággal megegyező  hatásköre ? 
Manninger Jenő: Pálinkás Róbertnek ad szót.
Pálinkás Róbert: Képviselő úr, nincs ilyen hatásköre, de azért tárgyalhatjuk, ugye ?
Manninger Jenő:  Miután további  hozzászólás nem volt, a vitát lezárta. 
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 
156/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Zala Megyei Diáksport Szövetség tevékenységéről szóló tájékoztatót elfogadja.

Határidő: 2008. december 5.

Felelős:    Manninger  Jenő, a közgyűlés elnöke

Manninger Jenő: Köszöni főtitkár úrnak a megjelenését, és eredményes munkát kíván.
26. LÉTSZÁMLEÉPÍTÉS MEGERŐSÍTÉSE A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT FENNTARTÁSÁBAN MŰKÖDŐ INTÉZMÉNYEKNÉL
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

Góra Balázs: Nem kíván hozzászólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
157/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés 

1. megerősíti az alábbi közgyűlési határozatokban korábban általa elrendelt és végrehajtásra nem került létszámleépítéseket:

	Közgyűlési határozat száma
	Munkáltató megnevezése
	Korábban elrendelt létszámleépítés megerősítése /fő
	Munkakör megjelölése

	11/2007. (II. 16.) KH
	Zala Megyei Önkormányzat

Pedagógiai Intézete
	2
	Gazdasági ügyintéző

	13/2007. (II. 16.) KH
	Zala Megyei Önkormányzat Gyermekotthona (Zalaegerszeg)
	1

	Gondozónő

	75/2008. (VI. 13.) KH
	Pszichiátriai Betegek Otthona és Rehabilitációs Intézete, Bázakerettye
	2
	Módszertani dolgozó

	76/2008. (VI. 13.) KH
	Integrált Szociális Intézmény, Kehidakustány
	2
	1 fő gazdasági dolgozó,

1 fő ápoló


Felkéri az érintett munkáltatókat a szükséges intézkedések megtételére. 

Határidő:   Folyamatos, illetve 2009. szeptember 30.

Felelős:     Érintett munkáltatók

2. Felkéri Hivatalát, hogy az intézmények dolgozói létszámcsökkentéssel kapcsolatos forrás elnyeréséhez a pályázatot készítse elő. 

Határidő: 2009. június 30.

Felelős:   Dr. Sifter Rózsa főjegyző 

27. ZALA MEGYE TURISZTIKAI VONZERŐ- ÉS TERMÉKFEJLESZTÉSÉT SZOLGÁLÓ PÁLYÁZATI FELHÍVÁS MÓDOSÍTÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága megtárgyalta és elfogadásra javasolja azzal, hogy a változtatni kívánt mondat megfogalmazása a következő legyen: „Egy adott fejlesztéshez csak egyszer adható támogatás. Az Európai Uniós és hazai pályázatkezelő szervezet által már elbírált pályázat nem részesíthető támogatásban.”

A módosító javaslatot befogadta, a kiküldött előterjesztésben már eszerint szerepel a határozati javaslat.

A bizottsági ülést követően a határozati javaslat b) ponttal került kiegészítésre, melyet a Turisztikai és Külkapcsolatok Bizottsága a mai napon történt rendkívüli ülésén tárgyalt. Kéri a bizottság elnökét, szíveskedjen tájékoztatni a közgyűlést döntésükről.

Szalóki Jenő: Bizottságuk reggel megtárgyalta ezt a határozat-kiegészítést, és teljes egyhangúsággal támogatásra javasolja a közgyűlésnek. 
Manninger Jenő: A kiküldött előterjesztésben már szerepelt a kiegészítés, ezért erről külön szavazni nem kell. 
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról, amely tartalmazza a pályázati felhívás III.2. pontjának módosítását és a b) pontban az átmeneti rendelkezésekkel történő kiegészítést.
Megállapította, hogy a közgyűlés a kiegészített határozati javaslatot 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
158/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a 133/2008. (X.21.) KH számú határozatának 1. pontjával elfogadott „Pályázati alap kiegészítő támogatás Zala megyei turisztikai vonzerő- és termékfejlesztéséhez” c. pályázati felhívás 

a./ III.2. pontját az alábbiak szerint módosítja:

„Egy adott fejlesztéshez csak egyszer adható támogatás. Az Európai Uniós és hazai pályázat-kezelő szervezet által már elbírált pályázat nem részesíthető támogatásban.”

b./ „VIII. Átmeneti rendelkezés”-sel egészíti ki:

„A 2008. december 31-ig terjedő időszakban az Európai Uniós és hazai pályázat-kezelő szervezet által már elbírált, de még folyamatban lévő, 20-30 millió Ft közé eső fejlesztési költségű projektek esetén is lehetőség van pályázat benyújtására és támogatásban való részesítésére.”

Határidő:
a pályázat meghirdetésére 2008. december 5.
Felelős:
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

28. PÁLYÁZAT BENYÚJTÁSA A TÁMOP 3.1.4 „KOMPETENCIA ALAPÚ OKTATÁS, EGYENLŐ HOZZÁFÉRÉS INNOVATÍV INTÉZMÉNYEKBEN” CÍMŰ PÁLYÁZATI FELHÍVÁSRA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra ajánlotta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit, hogy  kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök nem kívántak hozzászólni.
Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.

· 
Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 30 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
159/2008. (XI.28) KH

I. A Zala Megyei Önkormányzat a Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében megjelent „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés - Innovatív intézményekben” című, TÁMOP-3.1.4/08/2 kódszámmal ellátott pályázati felhívásra pályázatot nyújt be a fenntartásában működő öt feladatellátási hely (Asbóth Sándor Térségi Középiskola, Szakiskola és Kollégium; Gönczi Ferenc Gimnázium és Szakközépiskola; Közgazdasági Szakközépiskola; Lámfalussy Sándor Szakközépiskola és Szakiskola; Vajda János Gimnázium) fejlesztésére legfeljebb 125 millió Ft összköltséggel, mely tartalmazza a 2.880.000 Ft előkészítési költséget is. Az előkészítési költséget a Zala Megyei Önkormányzat 2008. évi költségvetésében az ’Európai Uniós pályázatokhoz tartalékalap’ forrásból biztosítja.

Határidő: pályázatnak megfelelően

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

II. A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza Elnökét a pályázatokkal kapcsolatos dokumentumok és nyilatkozatok aláírására és azok benyújtására.

Határidő: pályázatnak megfelelően

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

29. TÁMOP 3.2.4 „TUDÁSDEPÓ-EXPRESSZ” – A KÖNYVTÁRI HÁLÓZAT NEM FORMÁLIS ÉS INFORMÁLIS KÉPZÉSI SZEREPÉNEK ERŐSÍTÉSE AZ ÉLETHOSSZIG TARTÓ TANULÁS ÉRDEKÉBEN CÍMŰ FELHÍVÁSRA PÁLYÁZAT BENYÚJTÁSA A DEÁK FERENC MEGYEI KÖNYVTÁR KONZORCIUMI VEZETÉSÉVEL
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra javasolja.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottságok elnökeit,  képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
160/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

a) hozzájárul ahhoz, hogy a Deák Ferenc Megyei Könyvtár a Társadalmi Megújulás Operatív Program „Tudásdepó-Expressz”- A könyvtári hálózat nem formális és informális képzési szerepének erősítése az élethosszig tartó tanulás érdekében című, TÁMOP 3.2.4 kódszámmal ellátott pályázati felhívásra pályázatot nyújtson be, a pályázati konzorciumban részt vegyen, annak vezetési feladatait ellássa, valamint a folyó költségvetés likviditási terveinek összeállításakor a pályázattal kapcsolatos kiadásokat tervezze. 
A Zala Megyei Önkormányzat vállalja, hogy a támogatott beruházással létrehozott kapacitásokat, szolgáltatásokat az 1083/2006 EK rendelet szerint a projekt befejezését követő 5. év végéig fenntartja és üzemelteti.

Határidő: pályázatnak megfelelően

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

b) felhatalmazza elnökét, hogy a Megyei Könyvtár pályázatának beadásához a szükséges fenntartói nyilatkozatokat megtegye.

Határidő: pályázatnak megfelelően

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

30. LEMONDÁS A 2008. ÉVI DECENTRALIZÁLT HELYI ÖNKORMÁNYZATOK FEJLESZTÉSI FELADATAINAK TÁMOGATÁSA PROGRAM HÖF CÉDE ELŐIRÁNYZATÁRA BENYÚJTOTT ZALA MEGYEI MÚZEUMOK IGAZGATÓSÁGA GÖCSEJI MÚZEUM NYÍLÁSZÁRÓINAK CSERÉJE TÁMOGATÁSRÓL

Manninger Jenő: Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság a tegnapi napon megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra ajánlotta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

Góra Balázs: Nem kíván hozzászólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
·  Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
161/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a 2008. évi decentralizált Helyi önkormányzatok fejlesztési feladatainak támogatása program HÖF CÉDE előirányzatára benyújtott Zala Megyei Múzeumok Igazgatósága Göcseji Múzeum nyílászáróinak cseréje támogatásról 42.377 Ft összegben lemond.

A közgyűlés felkéri elnökét a lemondó nyilatkozat aláírására.

Határidő: azonnal

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

31. ZALAEGERSZEG MEGYEI JOGÚ VÁROS FENNTARTÁSÁBAN MŰKÖDŐ HEVESI SÁNDOR SZÍNHÁZ ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSÁHOZ EGYETÉRTÉSI JOG GYAKORLÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi az előterjesztést tárgyaló bizottság elnökét, hogy kíván-e hozzászólni ?

Pácsonyi Imre: Nem kíván hozzászólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
162/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a Hevesi Sándor Színház az előterjesztés melléklete szerinti módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okirat tervezetét előzetesen megismerte és egyetértési jogával élve kifogást nem emel.

Kéri Elnökét, hogy a Közgyűlés határozatát Zalaegerszeg Megyei Jogú Város Önkormányzatának küldje meg.

Határidő:  2008. december 12. 

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke  

32. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS HIVATALA KÖZTISZTVISELŐI TELJESÍTMÉNY-KÖVETELMÉNYEINEK ALAPJÁT KÉPEZŐ KIEMELT CÉLOK MEGHATÁROZÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést a Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, egyhangúlag a közgyűlés elé terjesztését és elfogadását javasolta.

Kérdezi a bizottság elnökét, kíván-e hozzászólni ?

Baracskai József: Nem kíván hozzászólni.
Manninger Jenő: Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A napirend kapcsán hozzászólás nem volt.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 29 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
163/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés

a./ A köztisztviselők jogállásáról szóló többször módosított 1992. évi XXIII. törvény 34. § (3) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva a köztisztviselői teljesítménykövetelmények alapját képező 2009. évi célokat az alábbiak szerint állapítja meg:

I./ Átfogó elvárások:

· A közgyűlésnek és bizottságainak a jogszabályokban, a Szervezeti és Működési Szabályzatban meghatározott hatásköre, feladatai minél hatékonyabb ellátása érdekében a döntések előkészítésénél a hivatal szervezeti egységei szakszerűen, a képviselők munkáját segítve végezzék tevékenységüket.

· A közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény rendelkezéseinek következetes alkalmazása és betartása a szolgáltatásorientált és humánus ügyintézés biztosítása érdekében.

· A Zala Megyei Önkormányzat 2009. évre vonatkozó költségvetésében meghatározott célok maradéktalan végrehajtása, hiánycsökkentő gazdálkodás követelményeinek érvényesítése.

· Az intézmények gazdálkodásához hatékony szervezeti keret megteremtése, átalakítás koordinálása, működtetés költségeinek felülvizsgálata, további költségmegtakarítási formák feltárása.

· A Zala Megyei Önkormányzat által fenntartott intézmények felügyeleti ellenőrzésének ütemezett végrehajtása, szakmai és pénzügyi tevékenységük folyamatos figyelemmel kísérése, segítése.

· A köztisztviselők szakmai felkészültségének további javítása, képzésük, továbbképzésük feltételeinek biztosítása.

· A kötelezően ellátandó feladatokon túl részvétel a megyei szintű szolgáltatások szervezésében. Együttműködés a megye illetve a települések fejlődését szolgáló programok kidolgozásában, végrehajtásában (területfejlesztés, környezetvédelem, területi információs rendszer, a munkaügy, a gazdaságfejlesztés, közlekedés, települési infrastruktúra fejlesztése, térségmenedzselés, nemzetközi kapcsolatok, a közművelődés, tudomány, egészségügy és a szociális ellátás, sport).

· A Zala Megyei Önkormányzat 2009. évre vonatkozó átfogó programkitűzéseinek maradéktalan megvalósítása.

· A pályázatokon elnyerhető központi és Európai Uniós támogatások nagyobb mértékű kihasználása. 

· Kiemelten fontos feladat, hogy az önkormányzati vagyontárgyak kezelése és hasznosítása a leggazdaságosabb módon, a vonatkozó jogszabályi és önkormányzati szabályok alapján történjen. Biztosítani kell a beruházások és felújítások teljes körű szabályos lebonyolítását. Ennek érdekében a tervezési és előkészítési feladatok határidőben történő végrehajtása, a költségek helyes meghatározása, a gazdaságossági szempontok érvényesítése, a közbeszerzési eljárásról szóló törvényben foglaltak betartása. 

II./ Funkcionális célok:

Vagyongazdálkodási és beruházási feladatok:

· A Zala Megyei Önkormányzat vállalkozói vagyona körébe tartozó vagyonelemek hasznosítási lehetőségeinek vizsgálata.

· A vagyongazdálkodás témakörét érintő előterjesztések elkészítése, a közgyűlési határozatok végrehajtása.

· Az értékesítésre és hasznosításra kijelölt ingatlanok ügyeinek intézése, versenytárgyalások lebonyolítása.

· A vagyonkataszteri nyilvántartás folyamatos aktualizálásához szükséges dokumentumok átadása a Pénzügyi Osztály részére, a változások földhivatali átvezetése, a szükségessé váló intézményi alapító okiratok módosítása.

· A vagyonhasznosításra megkötött szerződések felülvizsgálata, a szükséges módosítások elvégzése, az előző évi tényadatok ismeretében az üzemeltetési költségek elszámolása.

· A Zala Megyei Közgyűlés Hivatala, valamint a Zala Megyei Önkormányzat beszerzéseivel, közbeszerzéseivel járó feladatok ellátásában történő közreműködés.
· A kistérségi idősellátó modell keretében felépített idősotthonok (Sármellék, Szepetnek és Zalabaksa) felülvizsgálati eljárásaiban való részvétel.

· Az Integrált Szociális Intézmény, Zalaegerszeg nyílászáró cseréjének, a Békeligeti társasház magasföldszinti átalakításának, valamint a Megyeháza épülete központi vizesblokk rendszerének és I. emeleti felújításának felülvizsgálati eljárásaiban való részvétel.

· A Megyeháza épületében és az intézményekben szükségessé váló felújítási munkák bonyolítása, adott esetben műszaki ellenőri feladatok ellátása.
Elnöki iroda feladatai:
· A közgyűlés elnökének önkormányzati hatáskörei és feladatai ellátásával összefüggő előkészítő munka elvégzése, így különösen: a döntések szakmai és adminisztratív előkészítése, a hatáskörébe tartozó munkáltatói döntések, valamint az önkormányzati rendeletekben szereplő intézkedések, döntések előkészítése.

· A közgyűlés elnöke, alelnökei és a megyei főjegyző programjainak koordinálása. Kapcsolattartás a megye országgyűlési képviselőivel, megyegyűlési tagokkal, valamint az elnöki fogadóórák megszervezése.

· Hatékony együttműködés a Szervezési valamint az Oktatási és Kulturális Osztállyal, a megyei programok előkészítésében, szervezésében.

· Végzi a millenniumi megyei önkormányzati programok koordinálását.

· A Megye Arculatának fejlesztése az írott és az elektronikus sajtóban. A sajtó folyamatos, tárgyilagos és népszerűsítő tájékoztatása a közgyűlés, a bizottságok és a hivatal  munkájáról, a közgyűlés által fenntartott intézmények tevékenységéről, a fejlesztési, felújítási és szakmai programok megvalósulásának folyamatairól, az együttműködő partnerekkel kialakított kapcsolatokról. A megyei önkormányzat által támogatott sajtómegjelenések előkészítése és ellenőrzése, sajtóközlemények és tájékoztató anyagok készítése.

· A Hivatal internetes oldalai arculatának és tartalmának kialakítása együttműködve a Térségfejlesztési és Informatikai Osztállyal, különös tekintettel a www.zala.hu oldalra.

· A megye idegenforgalmi adottságainak feltárása, bemutatása, propagálása érdekében folyamatosan együttműködés a megyében lévő tourinform irodákkal, települési önkormányzatokkal, azok társulásaival.

A megyei idegenforgalmi marketing fejlesztése érdekében javítani kell az idegenforgalmi vásárokon való megjelenés színvonalát, közre kell működni a megyét bemutató idegenforgalmi kiadványok létrehozásában. Az idegenforgalmi vonzerőket nyomtatott és elektronikus kiadványokban meg kell jelentetni és minél szélesebb körben propagálni.

· A megyei önkormányzat nemzetközi kapcsolataival összefüggő alapos előkészítő, szervező és adminisztratív teendők, továbbá a különféle regionális szervezetek tagságából eredő titkársági teendők ellátása.

· A Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztés Tanács, az Euregio West/Nyugat-Pannonia,  és a Magyar - Szlovén Határmenti Regionális Tanács munkájában aktív részvétel.

· Ellátja a Zala Megyei Önkormányzat és Hivatala pályázatfigyeléssel és pályázatok készítésével kapcsolatos feladatait.

· Ellátja a Zala Megyei Önkormányzat közbeszerzési munkacsoportjának adminisztrációs feladatait.

· Koordinálja a hivatal pályázati munkacsoportjának tevékenységét, összeállítja a havi pályázati összefoglalót az Önkormányzat és a Hivatal vezetői részére. A pályázati összefoglalóhoz a Hivatal osztályai adatszolgáltatást nyújtanak.

Szervezési feladatok:

· A közgyűlés üléseinek megtartásával kapcsolatos szervezési, ügyviteli és adminisztratív feladatok ellátása. A közgyűlés döntései végrehajtásáról, valamint a bizottságok átruházott hatáskörben hozott döntéseiről szóló jelentések elkészítése.

· A közgyűlés elé kerülő testületi anyagok szervezeti egységet érintő szakmai előkészítése, illetve további előterjesztések törvényességi véleményezése.

· Az időközi választásokkal és az Európa Parlamenti Választással kapcsolatos teendők, valamint a Területi Választási Bizottság üléseivel összefüggő előkészítő és végrehajtási feladatok ellátása.

· A Zala Megyei Cigány és Horvát Kisebbségi Önkormányzat testületi üléseivel kapcsolatos feladatok ellátása.

· A megyei kitüntető cím és díjak adományozásával összefüggő döntések előkészítése, a végrehajtása.

· A Hivatal működését érintő ügyviteli jellegű feladatok ellátása (iktatás, postázás, nyomdai feladatok.

Ellenőrzési feladatok:

· A belső ellenőröknek folyamatos szakmai fejlődés révén bővíteniük kell tudásukat, gyakorlatukat és egyéb képességeiket, kiemelten a megbízhatósági ellenőrzésekre és a teljesítményellenőrzésekre vonatkozóan.

· Gondoskodni kell az önkormányzat által felhasznált pályázati pénzek igénybevételének, indokoltságának, a felhasználás során a gazdaságossági szempontok érvényesülésének ellenőrzéséről.

· Tanácsadói tevékenység kialakítása és folytatása, különösen az intézmények tekintetében.

Jogi, személyügyi feladatok:

· A közgyűlés elé kerülő előterjesztések határidőben történő szakmai előkészítése, törvényességi szempontból való felülvizsgálata.

· A közgyűlés rendeleteinek, határozatainak, szabályzatainak törvényességi véleményezése, a jogszabályok változásainak figyelemmel kisérése, a szükséges módosítások kezdeményezése.

· A megyei önkormányzatot, illetve hivatalát érintő jogügyletek, szerződés- és  megállapodás-tervezetek véleményezése és előkészítése, a beruházási és közbeszerzési eljárások folyamatában a jogi részvétel biztosítása.

· A köztisztviselőkre illetve az önkormányzat fenntartásában működő intézmények vezetőire vonatkozó nyilvántartások naprakész vezetése, a továbbképzéseken való részvétel koordinálása.

· Köztisztviselők vagyonnyilatkozat-tételi kötelezettségével kapcsolatos feladatok ellátása, a Zala Megyei Közgyűlés tagjainak és a bizottságok nem képviselő tagjainak vagyonnyilatkozat-tételével kapcsolatos feladatok előkészítése.

· Köztisztviselők, munkavállalók és intézményvezetők kinevezésével, felmentésével illetményének megállapításával kapcsolatos feladatok.

Oktatás, kultúra, sport és az ifjúságot érintő feladatok:

· A középfokú oktatási intézményekben a képzés feltételeinek továbbfejlesztése. 

· A gimnáziumi oktatás jelenlegi arányainak megtartása, megerősítése.

· A szakképzés fejlesztése és koordinációja az érintett felek között.

· A pedagógiai szakszolgálatok és szakmai szolgáltatások területén a megyei igényekhez igazodó szolgáltatások és a gyógypedagógiai intézményekben folyó fejlesztő tevékenység színvonalának további emelése.

· A nem önkormányzati fenntartású oktatási intézmények működésével kapcsolatos feladatok ellátása.

· Az Észak - zalai TISZK működésének figyelemmel kísérése, pályázati lehetőségek kihasználása.

· A megyei közgyűjteményi intézmények munkájának figyelemmel kísérése. A múzeumok közönség fogadó feltételeinek javítása, a muzeális anyagok, illetve a Levéltár iratanyagai elhelyezését szolgáló megoldási lehetőségek felkutatása.

· A Zala Megyei Közgyűlés Önkormányzati Közoktatási Minőségirányítási Programjának elkészítése 2009 – 2013 – ra szóló időszakra.

· Zala Megye Közoktatási Feladat - ellátási Intézményhálózat Működtetési és Fejlesztési tervének elkészítése.

· A verseny - és szabadidősport szervezésével foglalkozó szakszövetségek és egyesületek munkájának szakmai segítése, a megyei diáksport versenyrendszer eredményes működtetése.

· Kiemelt országos és nemzetközi rendezvények szervezésében való közreműködés.

· Megyei sportinformációs rendszer működtetése.

· Az ifjúsági és sport ügyekkel foglalkozó tanácsnok és munkacsoport munkájának segítése.
· Megyei ifjúsági koncepció és cselekvési terv végrehajtásával kapcsolatos teendők ellátása. A megyei Ifjúsági Nap szervezése és lebonyolítása, a megyei ifjúsági szervezetekkel való együttműködés, kapcsolattartás színvonalának további emelése. Zala megye sportnapjának és parasport napjának szervezése, lebonyolítása.

Pénzügyi gazdálkodással összefüggő célok

· A közgyűlés elé kerülő pénzügyi tárgyú előterjesztések területén érvényesülnie kell a megalapozott előkészítő munkának. Elengedhetetlenül fontos a tervezési szakaszban felmérni mindazon körülményeket és tényezőket, melyek a valóságot tükröző, megalapozott pénzügyi előterjesztések garanciáját jelentik.

· A 2009. évtől bevezetésre kerülő teljesítményszemléletű számviteli rendszer maradéktalan megismerése.

· Az intézményekkel szorosan együttműködve az intézmények működési feltételeinek biztosítása. Új számlavezető bankkal a kiskincstári rendszer kialakítása és a 2009. évi bevezetése során folyamatos együttműködés az intézményekkel és a számlavezető pénzintézettel.

· Hangsúlyos és kiemelten fontos a költségvetési rendelet előírásainak megvalósítása, a tervezett bevételek teljesítése, lehetőség szerinti túlteljesítése, a kiadások előirányzatainak betartása.

· A pályázatok útján megszerezhető állami támogatások igénylési feltételeit folyamatosan figyelemmel kell kísérni. A pályázatok elkészítésénél törekedni kell a színvonalas szakmai munkára.

Egészségügyi, szociális és gyermekvédelmi feladatok:

· A kehidakustányi Integrált Szociális Intézmény pszichiátriai betegeket ellátó telephelyének áthelyezésével kapcsolatos feladatok. 

· A zalaegerszegi Integrált Szociális Intézmény pszichiátriai betegeket ellátó telephelye szakmai munkájának kiemelt segítése.

· A zalaegerszegi Integrált Szociális Intézmény Idősek Otthona férőhelyeinek felülvizsgálata, a szükségletekhez  való igazítása.

· A zalakomári Idősek Otthona sármelléki telephelyén a demens nappali ellátás beindítása.

· Az ágazatot érintő pályázati lehetőségek figyelése és kihasználása. 

· EU pályázatok figyelése és koordinálása az egészségügy területén.

· A felülvizsgált szociális és gyermekvédelmi szolgáltatás tervezési koncepció teljesítése.

Térségfejlesztési, főépítészi, informatikai feladatok:

· Közreműködés a megye, a kistérségek, illetve a települések fejlődését, fejlesztését szolgáló programok, koncepciók, projektek kidolgozásában, végrehajtásában.

· A 2007-2013-as EU-s tervezési időszak 15 operatív programja ebben az évben elfogadásra került (május-november) Brüsszelben a Bizottság által. Az első két éves akcióterv pályázati kiírásainak elbírálása szinte kivétel nélkül megtörtént. Ennek eredményeit a „Beszámoló a Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács 2008. évi üléseiről, Zala megyét érintő döntéseiről” c. előterjesztés tartalmazza.

· A területfejlesztésről és területrendezésről szóló 1996. évi XXI. törvény 11. § (1) bekezdés h) pontja szerint a településrendezési tervek megyei tervvel való összhangjának biztosítása. A településrendezési tervek készítésének és felülvizsgálatának szakmai koordinálásával és segítésével kell szorgalmazni, hogy a megyében minden települési önkormányzat a megyei területrendezési tervvel összhangban lévő és az OTÉK szerinti szabályozásra épülő, korszerű településrendezési tervvel rendelkezzen.

· Közreműködés a megyehatáron átnyúló területrendezési feladat-koordináció feltételeinek kialakításában, Vas, Veszprém és Somogy megyék Önkormányzataival együttműködve. 

· A Zala Megyei Önkormányzat integrált rendszerének kidolgozása a megye összes intézményében. A sikeres megvalósítás érdekében az előkészítő folyamatok mielőbbi beindítása.

· Az informatikai képzés Hivatalon belüli elindítása az ECDL START követelményeinek alkalmazásával a bevezetésre kerülő még korszerűbb ügyviteli rendszerek megfelelő használatának elsajátítása érdekében. 

· A Zala Megyei Közgyűlés Hivatalában az Informatikai Rendszer Biztonsági Rendszerének megújítása. Biztonsági szoftverek verzió követése, egyéni biztonsági szintek megalkotása.
· A korábban megkezdett szoftverfejlesztések (Microsoft Office alkalmazások automatizmusainak fejlesztései, Intranet fejlesztések SharePoint portál szerver platformon) tesztelése a felhasználók segítségével, majd az intézményhálózatban történő bevezetése a Zala Megyei Közgyűlés Hivatalával így teljes rendszert alkotva. 

b./ felkéri a megyei főjegyzőt, hogy gondoskodjon az elfogadott célok alapján a feladatok végrehajtásáról.

Határidő:  Az egyéni teljesítménykövetelmények megállapítására 2009. január 15. 

Felelős:    Dr. Sifter Rózsa Zala Megye Főjegyzője, a köztisztviselők vonatkozásában.

                 Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke, a főjegyző vonatkozásában.    

33. A ZALA MEGYEI KÖZGYŰLÉS 2009. I. FÉLÉVI MUNKATERVÉNEK ELFOGADÁSA
Manninger Jenő: Az előterjesztést valamennyi bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolta. 

A munkatervben a közgyűlés 2009. február 13-i ülésének napirendjére javasolt „2008. évi ellenőrzési jelentés” megtárgyalását javasolta áttenni az április 24-i ülés napirendjei közé, tekintettel arra, hogy az Áht. 97. § (2) bekezdése szerint azt a zárszámadási rendelet-tervezettel egyidejűleg kell a képviselőtestület elé terjeszteni.

A vitát az előterjesztés felett megnyitotta.

Kérdezi a bizottsági elnököket, képviselőcsoportok vezetőit, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
A bizottsági elnökök, képviselőcsoportok vezetői nem jelentkeztek hozzászólásra, de korábban volt több észrevétel, például, hogy a Zala Megyei Közgyűlés a februári közgyűlésen tárgyalja meg a kórház intézkedési tervét, ezt január 15.-i határidőre készíti el a kórház főigazgatója. Nyilván ez majd folyamatos lesz, mert lehet, hogy olyan válságos lesz a helyzet, ahogy az egészségügy finanszírozását elnézik, lehet, hogy ezt majd többször is meg kell tárgyalni. 
A 2009. I. félévi munkatervet tehát azzal egészíti ki, hogy a február 13-i ülésen kerüljön megtárgyalásra a Zala Megyei Kórház intézkedési terve. Baracskai Józsefnek is volt javaslata.

Baracskai József: Bár nem jelezte írásban, de többször is elmondta, hogy az I. félévben, április környékén javasolja, hogy az ágazati operatív programokról készüljön egy  előterjesztés, amiben szerepelnek a zalai nyertesek, bár mondjuk rengeteg van, csak abból egy kivonat, vagy egy előterjesztés, megköszönné.
Manninger Jenő: Tehát akkor az I. félévi munkatervben szerepeljen, hogy áprilisban az Európai Uniós ágazati programokról egy tájékoztatást kérnek, majd megbeszélik, hogy a fejlesztési ügynökségtől, vagy pedig az ágazati programokat érintő irányító hatóságoktól kérik ezt be, és annak megvitatását napirendre fogják tűzni.

Miután további javaslat nem volt, köszöni az észrevételeket, mint előterjesztő elfogadja, és ezekkel kiegészítik az előterjesztést. 

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról, az elhangzott módosítások figyelembevételével.

Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 30 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
164/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés a 2009. I. félévi munkatervét elfogadja.

Felkéri elnökét a munkatervben foglaltak végrehajtására.

Határidő:  Folyamatos és 2009. június 30.

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

34. TÁJÉKOZTATÓ A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT PEDAGÓGIAI INTÉZETE HEFOP-3.1.4/05/1.-2005-10-0015/1.0 TUDÁSALAPÚ TÁRSADALOM FEJLESZTÉSE ZALÁBAN CÍMŰ PROJEKTJÉVEL SZEMBEN LEFOLYTATOTT SZABÁLYTALANSÁGI ELJÁRÁSRÓL

Manninger Jenő: A testületi ülésre meghívta Dr. Borosán Gyula urat, aki zárt ülés tartását kezdeményező üzenetében tájékoztatta arról, hogy a pályázat projektmenedzserével segítséget tud nyújtani a szabálytalansági eljárás eredményének felülvizsgálatához, melyhez segítségként igényli a Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézetének közreműködését is.

Az előterjesztést az  ő jelenlétében az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság együttes rendkívüli ülésen tárgyalta, és elfogadásra ajánlotta a határozati javaslat következő, módosított tartalmával:
„A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza elnökét, hogy HEFOP-3.1.4./05/1.-2005-10-0015/1.0 TUDÁSALAPÚ TÁRSADALOM FEJLESZTÉSE ZALÁBAN című pályázattal összefüggésben az Oktatási és Kulturális Minisztérium Támogatáskezelő Igazgatósága által lefolytatott szabálytalansági eljárás eredményeként a pályázati támogatás megtérülése érdekében a szükséges intézkedéseket megtegye.”

Tehát a két bizottság egyetlen szóval – „kiesett” - javasolta rövidíteni a kiküldött előterjesztésben szereplő határozati javaslatot. 

 A Jogi és Ügyrendi Bizottság mai napon tárgyalta az előterjesztést. Kéri a bizottság elnökét, hogy a közgyűlést szíveskedjen tájékoztatni döntésükről.

Baracskai József: A Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta az ügyet, ott volt Borosán úr is, a bizottság egyhangúlag az eredeti határozati javaslatot támogatta, tehát hogy a „kiesett” szó bennmaradjon.
Manninger Jenő: Úgy véli, nem ez az igazi kardinális kérdés, bár ő is úgy gondolja, az eredeti határozati javaslat tényszerű volt, hiszen értesítették a Pedagógiai Intézetet, hogy nem utalják át ezt a támogatást, mert egy szakértői vizsgálat úgy döntött, hogy ennek a lehívása nem volt jogszerű. Mint tudják, dr. Borosán Gyula ezt már felvette, egyelőre az felel meg a ténynek, hogy ez a pénz kiesett számukra, mert kifizették másnak, az akkori intézmény vezetőjének egy vállalkozási szerződés keretében, és most nem kapják meg. Nem kíván jogi véleményt mondani erről, mert ez sokkal bonyolultabb kérdés ennél, de a ténynek ez felel meg, nagyon reméli, hogy sikerül ezt megoldani, annak ellenére, hogy pillanatnyilag nem látják tisztán, milyen orvoslási lehetőségek vannak, hisz egész egyszerűen levélben tájékoztatták a pedagógiai intézetet, hogy ezt az eljárást lefolytatták, és ezt a pénzt nem ítélték meg. Nem kértek hiánypótlást, nem kértek további anyagokat. Ahogy Dr. Borosán Gyula úr kérte, természetesen megadják a pedagógiai intézet részéről a szükséges adminisztratív segítséget, azért reméli, hogy még el tudnak járni ebben az ügyben, és valamilyen módon megtalálják a lehetőséget, és akkor természetesen tájékoztatni fogják a közgyűlést, hogy a kiesett pénz megkerült. 
Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta. Javasolja az eredeti határozati javaslat elfogadását, de szavazásra bocsátja a két bizottság módosító javaslatát is. 

· Kéri, szavazzanak az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság által elfogadásra javasolt, módosított tartalmú határozati javaslatról.

Megállapította, hogy a közgyűlés a módosított tartalmú határozati javaslatot 11 igen, 14 nem, 5 tartózkodó szavazattal elutasította.
· Kéri, szavazzanak a Jogi és Ügyrendi Bizottság által is támogatott eredeti határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés az előterjesztésben szereplő határozati javaslatot 25 igen, 1 nem, 3 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
165/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza elnökét, hogy a HEFOP-3.1.4./05/1.-2005-10-0015/1.0 TUDÁSALAPÚ TÁRSADALOM FEJLESZTÉSE ZALÁBAN című pályázattal összefüggésben az Oktatási és Kulturális Minisztérium Támogatáskezelő Igazgatósága által lefolytatott szabálytalansági eljárás eredményeként a kiesett pályázati támogatás megtérülése érdekében a szükséges intézkedéseket megtegye.

Határidő:  2009. évi első rendes ülés

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

35. INTERPELLÁCIÓK, KÉRDÉSEK
Manninger Jenő: Az SZMSZ 31. § alapján a képviselő a megyei önkormányzat feladat- és hatáskörébe tartozó minden ügyben magyarázat kérése céljából a közgyűlés elnökéhez, az alelnökökhöz, illetve a főjegyzőhöz és az állandó bizottságok elnökeihez írásban interpellációt intézhet.

Baracskai József és Dr. Szirti Tibor képviselő urak a tegnapi napon interpellációt juttattak el hozzá. Az interpellációra vonatkozó írásbeli válaszát – a benyújtott interpellációval együtt – valamennyi képviselő a testületi ülést megelőzően kézhez kapta.

Kérdezi az interpelláló képviselőket, hogy az írásbeli bejelentés mellett kívánnak-e élni a szóbeli előterjesztés jogával is, amely azonban három percnél hosszabb időtartamú nem lehet.
Dr. Szirti Tibor jelezte, hogy szóbeli előterjesztéssel nem kívánnak élni.

Miután válaszát írásban rendelkezésre bocsátotta, kéri, nyilatkozzanak arról is, hogy azt elfogadják-e ?
Dr. Szirti Tibor: Az írásos anyagot megkapták, elnök úr válaszát nem tudják elfogadni több ok miatt sem. Úgy gondolja, hogy a közigazgatási hivatal szakmai állásfoglalása elég egyértelműen hangzik, legalábbis polgármesterként a korábbi években kevés ennyire világos és egyértelmű állásfoglalással találkozott a hivatal részéről. Úgy gondolják, hogy ez az interpelláció, illetőleg maga a kérdésfelvetés nemcsak a kisebbségi pályázatok keretösszegét érinti, hiszen több olyan előirányzat van megítélésük szerint, amelyet ugyancsak vizsgálni kellene az ügyben. Az, hogy a közigazgatási hivatal véleménye szerint nem elnöki hatáskör ennek a keretösszegnek az odaítélése, az efölötti rendelkezési jog, ez úgy gondolja, azért elég figyelmeztető a közgyűlés, illetőleg elnök úr számára. Nyilvánvalóan tiszteletben tartva és nem elvitatva főjegyző asszonynak a szakmai véleményét is etekintetben. 

Manninger Jenő: Felhívta képviselő úr figyelmét, hogy előtte kellett volna bejelentkezni, ha el akarja mondani az interpellációt, mert most már csak annak van helye, hogy elfogadja a választ, vagy nem. De azért folytassa képviselő úr.
Dr. Szirti Tibor: Úgy gondolja, hogy ez a dilemma egy sima költségvetési rendelet-módosítással megoldható lenne, és nem biztos, hogy fel kéne vállalnia elnök úrnak, illetve a közgyűlésnek azt, hogy a kisebbségi ombudsman, illetőleg a közigazgatási hivatal véleménye után esetlegesen egy állami számvevőszéki vizsgálat is ugyanezt az eredményt hozza ki. Sajnos az elmondottak miatt nem tudja elfogadni elnök úr válaszait.

Manninger Jenő: Az SZMSZ szerint nyilatkozni kell, hogy az interpellációra adott választ elfogadják vagy nem, és a közgyűlésnek vita nélkül kell szavazni, így a vitát nem nyitja meg, az érdemi részét írásban lefolytatták. Mint ahogy a válaszban is jelezték, annak ellenére, hogy fenntartják jogi véleményüket, a költségvetési rendeletben fognak erre megoldást találni. 

· Kéri a képviselőtestületet, szavazzanak arról, hogy elfogadják-e az interpellációra adott választ.
Megállapította, hogy a közgyűlés az interpellációra adott választ 19 igen, 8 nem, 3 tartózkodó szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
166/2008. (XI.28) KH

A Zala Megyei Közgyűlés elnökének - Baracskai József és Dr. Szirti Tibor képviselők interpellációjára adott - válaszát elfogadta.

Határidő:  azonnal

Felelős:    Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

36. KÖZÉRDEKŰ KÉRDÉSEK, BEJELENTÉSEK, JAVASLATOK
Manninger Jenő: Kéri, hogy akinek közérdekű kérdése, bejelentése, javaslata van, azt szíveskedjék megtenni.
Széphalmi Miklós: Két kérdést kíván feltenni, az egyiket Nagy Kálmán alelnök úrhoz, a másikat főjegyző asszonyhoz intézné. Mint ismert, néhány évvel ezelőtt a megyei közgyűlés a Zalatour Kft-t értékesítette. Az üzletrész átruházási szerződésben a vásárlónak voltak kötelmei, fejlesztési vállalásai voltak, munkaerő megtartás, illetve ezzel kapcsolatos esetleges jogkövetkezmények. Vizsgálta-e a közgyűlés hivatala ezen szerződés teljesülését ? Most nem elsősorban a vételár befolyására gondol, hanem a vásárló egyéb kötelezettségeinek teljesülésére, a Zalatour Kft vonatkozásában. Ha nem, akkor mikor tervezik ezt megtenni, hogy leegyeztessék azokat a jogokat és kötelezettségeket, amiket ez a szerződés tartalmaz.

A bábszínházzal kapcsolatban ma tárgyaltak plusz költségvetési igényt, létszámleépítések miatt, és információi szerint itt peren kívüli egyezség van, illetve jogerős felperesi pernyertesség. Főjegyző asszonytól kérdezi, az ezen helyzethez vezető történések kivizsgálásra kerültek-e, vagy kivizsgálásra kerülnek-e, nem történt-e az intézmény részéről mulasztás, vagy olyan fokú szakmai hiba, ami azt eredményezte, hogy a közgyűlésnek, illetve Zalaegerszeg városnak is még bele kell nyúlni a költségvetésébe, hogy a bábszínház kötelezettségeiért helyt tudjon állni. 
Manninger Jenő: Megkéri először alelnök urat, de tájékoztatja, hogy azonnali szóbeli kérdés esetén természetesen majd írásban is kiegészítheti válaszát.
Nagy Kálmán: Köszöni képviselő úr kérdését, az SZMSZ-ben meghatározott időben írásban fog válaszolni.
Dr. Sifter Rózsa: Ő is élni fog az írásbeli válasz lehetőségével, természetesen figyelemmel kísérték ezt a folyamatot, de azért, hogy pontos legyen a válasz, ezt írásban adják meg.
Manninger Jenő: Köszöni a választ, a napirendet lezárta.
*

Manninger Jenő:  Beszámolt arról, hogy tegnap este még érkezett pályázati önrész- kiegészítés iránti kérelem, ez már indokolja, hogy december hónapban rendkívüli testületi ülést tartsanak. Pontos időpontjáról természetesen majd értesítik a képviselőket, várhatóan december közepén, valamelyik hétköznap délután kerül majd erre sor.

Tájékoztatta képviselőtársait, hogy 2008. december 13-án 15 órai kezdettel Keszthely városában kerül megrendezésre a Megyei Nemzetiségi Nap, melyre tisztelettel várják valamennyiüket.

Bejelentette továbbá, hogy 2009. január 30-án, ünnepi Megyegyűlés keretében kerül sor a kitüntetések átadására. Munkaterv szerinti soros ülésüket pedig 2009. február 13-án tartják.
Szót ad Pálinkás Róbertnek, akinek közérdekű bejelentése van.

Pálinkás Róbert: Elmondta, hogy Nagykanizsán december 3-án rendezik meg Zala Megye Parasport-napját, nemcsak az érintett képviselőket, hanem mindenkit várnak, hogy lehetőleg minél többen vegyenek részt ezen a versenyen. 
Manninger Jenő: Miután további bejelentés, észrevétel nem volt, megköszönte a képviselők megjelenését és munkáját, az ülést 15,40 órakor bezárta.
Kmf.

Manninger Jenő





Dr. Sifter Rózsa

         a közgyűlés elnöke





megyei főjegyző

