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JEGYZŐKÖNYV
a Zala Megyei Közgyűlés 2009. augusztus 18-i rendkívüli 
nyilvános üléséről
Az ülés helye:
Megyeháza Deák Ferenc terme

Jelen vannak:
Dr. Balogh Miklós, Baracskai József, Bécs Róbert, Borbíró Frigyes, Császár József, Fertig István, Gecse László, Horváth Csaba, Horváth Zoltán, Kalló Zoltán, Dr. Kiss András, Kovács János, Laki József, Manninger Jenő, Nagy József György, Nagy Kálmán, Nagy Tamás, Pácsonyi Imre, Dr. Pál Attila, Pintér László, Sáringer-Kenyeres Tamás, Dr. Schüschletz Sándor, Szalóki Jenő, Széphalmi Miklós, Szőke György, Varga László, Varga Miklós, Veér Miklós, Vincze Júlia, a közgyűlés tagjai, 
Dr. Sifter Rózsa főjegyző, a hivatal osztályvezetői, Delyné Székely Katalin jegyzőkönyvvezető
Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke köszöntötte a Zala Megyei Közgyűlés rendkívüli ülésén megjelenteket, közgyűlési képviselőket, a sajtó munkatársait.
Az ülést 17,10 órakor megnyitotta. Megállapította, hogy a testület határozatképes, mivel a megválasztott 40 fő közgyűlési képviselőből 29 fő jelen van. Távolmaradását előzetesen jelezte: Dr. Fekete Zoltán és Zsuppányi Gábor. 

Köszöni a képviselőknek, hogy a nyári szabadságolások ideje alatt is megjelentek, a mai ülés megtartása elsősorban pályázati határidők miatt szükséges. 
A napirendi pontok megtárgyalása előtt az államalapítás évfordulója alkalmából a képviselőtestület tagjai részére emlékérem átadására került sor, annak kapcsán, hogy ebben az évben ünnepelhetik Zala megye ezer éves évfordulóját. A közgyűlés elnöke átadta az Ezer Éves Zala Megye emlékérmet Pintér László és Nagy Kálmán alelnököknek, valamint Dr. Sifter Rózsa megyei főjegyzőnek. A Fidesz képviselőcsoportjának tagjai nevében Dr. Pál Attila frakcióvezető, az MSZP képviselőcsoportjának tagjai nevében Baracskai József frakcióvezető-helyettes, a Szövetség Zaláért Egyesület képviselőcsoportjának tagjai nevében Széphalmi Miklós frakcióvezető-helyettes vette át az emlékérmeket. A Zala-Menti Polgármesterek és Polgárok Egyesülete képviselői nem voltak jelen az ülésen. A veszprémi püspökségnek adott birtokokról szóló oklevél - amely Zala (Kolon) megye első írásos említésének dokumentuma - másolata a képviselőknek az ülés elején kiosztásra került. Egyúttal mindenkinek megköszönte a megyei ünnepségen való részvételt, a rendezvényhez, megemlékezésekhez való hozzájárulásukat.
Az ünnepélyes aktust követően rátértek a napirendek megtárgyalására.

*

Manninger Jenő: A közgyűlés napirendjeit tartalmazó írásos meghívót és az előterjesztéseket valamennyien kézhez kapták, az egyes napirendi tárgyköröket érintő határidők miatt vált szükségessé rendkívüli testületi ülés összehívása.
· Kéri, szavazzanak a mai ülés tárgysorozatának elfogadásáról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a mai ülésének napirendi pontjait és azok tárgyalási sorrendjét 28 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
81/2009. (VIII.18.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés az elnök által előterjesztett napirendet elfogadja.

1. PÁLYÁZAT BENYÚJTÁSA A TÁMOP 3.2.2/09/A/1 KÓDSZÁMÚ „TERÜLETI EGYÜTTMŰKÖDÉSEK, TÁRSULÁSOK, HÁLÓZATI TANULÁS” CÍMŰ PÁLYÁZATI FELHÍVÁSRA
Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság a mai napon tárgyalta. Kéri a bizottságok elnökeit, hogy szíveskedjenek ismertetni  bizottságuk döntését. 

Nagy Tamás, a Pénzügyi Bizottság alelnöke: A bizottság egyhangúlag támogatta a pályázatot.
Pácsonyi Imre: Az Oktatási és Kulturális Bizottság 1 fő tartózkodása mellett többségi szavazással támogatta a határozati javaslat elfogadását.

Manninger Jenő: Ismertette, hogy a könyvvizsgáló véleménye szerint az előterjesztésben megjelölt cél megyei érdeket szolgál és a költségvetésben biztosított a fedezet, ezért a határozati javaslattal egyetért. 

A vitát megnyitotta. Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni ?
Széphalmi Miklós: Két kérdése lenne az előterjesztéshez kapcsolódóan. Jól emlékszik-e arra, hogy az európai uniós pályázati önrész alapot kimondottan fejlesztési célokra képezték, és nem működési célra ? Másik kérdése pedig az, megfelel-e a valóságnak, hogy a pályázat előkészítése 9,5 millió Ft-ba kerül ?
Manninger Jenő:  Igen, várhatóan kb. ennyi a pályázatírás összege. Ismeretei szerint ez elszámolható a pályázatban, tehát ez az összeg meg fog térülni, és ez megfelel általában az ilyen pályázatoknál szokásos nagyságrendnek. Másik kérdésre válaszolva, ez a pályázat rendkívül komoly fejlesztést is lehetővé tesz, tehát nemcsak működési célokat fog szolgálni, hanem mint ahogy az előterjesztésben is van, jelen pályázat elsődleges célja közoktatási intézmények hálózati típusú regionális, térségi szintű együttműködésének kialakítása, emellett fejlesztése és fejlesztési szolgáltatások nyújtása. Oktatásfejlesztési, szakmai célokat is fog szolgálni, de úgy tudja, hogy pl. irodafejlesztések is megvalósulnak, így tehát a szükséges infrastruktúrára is lesz pénz a pályázatban. Amennyiben az oktatási bizottságból valaki ki akarja egészíteni, akkor természetesen átadja a szót. Kérdezi a képviselőket, kívánnak-e hozzászólni ?
Baracskai József: Meglepődve hallotta, hogy 9 millió Ft a pályázat írása. Kérdezi, ez nyert pályázat esetén lesz kifizetve, vagy akár nyer, akár nem, akkor ez az összeg kifizetésre kerül ?
Manninger Jenő: Ez elnyert pályázat esetén lesz kifizetve. 
Széphalmi Miklós: És nem nyert pályázat esetén mennyi a kifizetnivaló ?

Manninger Jenő: A pályázat korábbi kiírásánál látott olyan változatokat is, hogy sikerdíjas lesz, de most kapta a tájékoztatást, hogy egész pontosan 9,5 millió Ft-ot kell kifizetniük, ha a pályázatot megírják. Ennyi a pályázatírás ára, de úgy tudja, hogy egy 5-600 millió Ft-os pályázatról van szó. Minden olyan információ, ami a Nemzeti Fejlesztési Ügynökségtől származik, azt mutatja, hogy jó esélye van annak, hogy egy pedagógiai szolgáltató nyerje ezt a pályázatot, melynek segítségével Zala megyébe kerülne a regionális pedagógiai szolgáltató, hiszen nagyon kevesen rendelkeznek ilyen adottságokkal, mint a Zala Megyei Pedagógiai Intézet. Úgy gondolja, mindenképpen érdemes ezt a pénzt megkockáztatniuk, mert az összes pályázat közül talán ennél a pályázatnál van a legnagyobb esélyük, hogy el is nyerjék. 
Széphalmi Miklós: Tehát ha jól érti, és az információi helytállóak, mivel ezt az anyagot holnap be kell adni, már van egy élő 9,5 millió Ft-os szerződésük a pályázatírásra, amit ha törik, ha szakad, fizetniük kell, - függetlenül attól, hogy a pályázat nyert vagy nem nyert. 
Manninger Jenő: Igen, hogyha dönt a közgyűlés, akkor a szerződés realizálódik, és akkor a pedagógiai intézet beadja a pályázatot. Azért is kell rendkívüli ülésen megtárgyalni, mert ez egy korábbi pályázatnak az újbóli megjelentetése, rendkívül rövid átfutási idővel. Érti a kritikát, senkinek se jó, hogy ilyen gyorsan kell megcsinálni mindent, és hogy csak most döntenek, de július végén jelent meg a pályázat, és augusztus 24. a beadási határidő. Ezért kellett megtárgyalni mindenképpen még augusztus 20. előtt, hogy be lehessen adni a pályázatot és dönteni lehessen róla. 
Baracskai József: Mégegyszer kérdezi, akkor ez a 9,5 millió Ft nem sikerdíj ?  Akár  jól írták meg a pályázatot, akár rosszul, ha visszadobják valami formai hibára hivatkozva, akkor is ki kell fizetni azt a 9,5 millió Ft-ot ? 
Manninger Jenő: Igen.  
Császár József: Az a javaslata, hogy az előterjesztés III. pontjában ne a nyertes pályázat esetén vállalja a költséget a megyei önkormányzat, hanem a pályázat beadása, befogadása esetén, és akkor teljesen rendben van, hiszen a 9,5 millió Ft-ot mindenhogy ki kell fizetni a pályázatírónak, ez egyértelmű. Ha nyernek, akkor megtérül a pályázat költségei között.

Sáringer-Kenyeres Tamás: Úgy tudja, a mai pályázatírási rend szerint általában szerződést kötnek a pályázatírásra, és ha a pályázatíró nem követ el semmilyen hibát, tehát nem az ő hibájából hiúsul meg a pályázat, akkor ki kell fizetni a szerződéses díjat. Viszont ha valamilyen pályázatírói hibából, hiánypótlás miatt meghiúsul, akkor teljesen természetes, hogy egy el nem végzett munkáért nem kötelesek semmiféle díjat kifizetni. A sikerdíj az egy harmadik kategória, az már egészen más jellegű. Ez pályázatírói díj, ami aztán nyertes pályázat esetén elszámolhatóvá válik a projekt költségei között. Tehát az a véleménye, hogy mindenképpen ezen a 9 millió Ft-on a jó gazda gondosságával el kell gondolkodniuk, de egy 600 milliós pályázatnál nem lehet tényező, kockáztatniuk kell valamilyen összeget ahhoz, hogy hozzáférjenek egy nagyobb, 5-600 millió Ft körüli összeghez. Úgyhogy támogatná, hogy fizessenek, persze azzal a feltétellel, ha befogadták a pályázatot.
Széphalmi Miklós: Számára ez az egész történet kezd egyre jobban összekuszálódni. Itt elhangzik az, hogy majd lesz egy 9,5 milliós szerződésük, ha most a közgyűlés rábólint. Még kb. 24 órájuk van a holnap esti postazárásig. Közbeszólásra, miszerint 24-én kell beadni a pályázatot, kérdezi, akkor most holnap, vagy hétfőn kell beadni ? Szerződött-e már valaki ez ügyben konkrétan, mekkora összegre, mikor ? Ki a megbízott ebben az ügyben, és a 9,5 millión felül sikerdíj várható-e még ?

Manninger Jenő: Ennyire rövid volt az idő, elő kellett készülni. Lefolytatott az önkormányzat egy rövid beszerzési eljárást, - hiszen nem lépi túl a beszerzési értékhatárt, a nettó 8 millió Ft-ot, - több pályázatot adtak be, a TENDER-Network Kft. adta a legkedvezőbb ajánlatot, tehát amennyiben a határozati javaslatot jóváhagyják, akkor ez a cég fogja a pályázatírást elvégezni. Úgy gondolja, nyugodtan lehet vállalni a nagyságrendjét egy ekkora pályázatnál, másrészt mindenképpen fontos, hogy pályázzanak erre.  A hivatalt hozta a legnehezebb helyzetbe, meg nyilván a képviselőket, hogy ennyire rövid volt a határidő, de ez egy ilyen pályázati pótlás volt, a TÁMOP-ban újra kiírták ezt a pályázatot, a többi régióban már korábban döntöttek, és egy nagyon gyors újabb pályázat beadás vált lehetővé, amit így tudnak csak megoldani, de mindenképpen megéri pályázni. 
Horváth Zoltán: Úgy gondolja, hogy egy lavór vízben próbálják megint a vihart kavarni. Elmondaná, hogy működnek a pályázati dolgok. Ők is beadtak pályázatot, 6,5 milliós pályázatnál kifizettek 600 ezer Ft pályázatírói díjat, illetve sikerdíjat, hozzáteszi, hogy a 6,5 millió Ft interaktív táblákra és számítógépes dolgokra vonatkozott. Még mindig valahol Kanadában van a közbeszerzési eljárás, mert állítólag onnét történik ennek a beszerzése, több mint egy éve már ennek. Tehát ha pályázni akarnak, akkor ezért fizetniük kell, mert mindent mindenki nem tud megcsinálni, és az elnyerhető összeg nagyságához képest úgy gondolja, hogy ez a díj reális.

Manninger Jenő: Információik szerint a pályázatban elszámolható, tehát gondolja, úgy írják ki a pályázatot, hogy ami elszámolható, az reális is. 
Pácsonyi Imre: A pályázat jellege olyan, hogy elsősorban a megvalósíthatósági tanulmányt és az ahhoz kapcsolódó dokumentumok elkészítését költségként el lehet számolni. Ahogy itt polgármester kollégája érintette ezt az előbbi kérdést, lehetett volna másik verzióval is ezt a költséget biztosítani, nevezetesen úgy, hogy külön megbízási szerződést kötnek egy pályázat megírására már előre, és azt természetesen akkor is kifizetik, ha bukott a pályázat, akkor is, ha nem. De tulajdonképpen a szóbeli megállapodás alapján úgy gondolja, hogy a nyertes pályázat esetén fogja ezt a díjat a megvalósíthatósági tanulmány elkészítésének ellenértékeként a pályázó igénybe venni.
Manninger Jenő: Felhívja a képviselők figyelmét, hogy nem sikerdíjas szerződést kötöttek, most már egyértelmű. Ennyi pénzt kell biztosítani ehhez. Egyébként a sikerdíjas konstrukciók meg vélhetően drágábbak lennének, ezt is megnézték, ott nem ennyit kérnek. Mindennek megvan az ára. 
Baracskai József: Számára is egyre jobban kuszálódik, hogy most akkor szóbeli megállapodás van, és ha nem nyer a pályázat, nem kell kifizetni. Szerinte az lenne a legtisztább, ha látnák a képviselők ezt a szerződést, amit a pályázatíróval kötnek, és akkor mindenki tisztában lenne vele, mikor fizetnek, lesz-e utána sikerdíj, vagy nem lesz, van-e szóbeli megállapodás, vagy nincsen, és mindenre fény derül.
Manninger Jenő: Szerinte nincs akadálya, hogy a képviselők majd ezt megnézzék. Beszerzési rendeletük szerint történt az eljárás. Az eljárásnál természetesen nem lehetett szempont, hogy ki mit ígér, amire itt bizottsági elnök úr célzott, ezek végül is a pályázatnál nem kerülhettek értékelésre, az a fix tény, hogy most 9,5 milliót kell biztosítaniuk arra, hogy egy nagy valószínűséggel 500 millió körül megnyerhető pályázatot beadjanak. Azt gondolja, ezt más pályázatok esetében is megtették, amiről esetleg nem is tárgyal a közgyűlés, más pályázatokhoz is előterveznek, és sokkal nagyobb összegeket, mert ez gyakorlatilag a pályázatnak vélhetően a kb. 2 %-a. Amikor egy tervet készítenek egy infrastrukturális pályázathoz, csak az engedélyezési terv 1,5 %. Vagy mondjuk az akadálymentesítésnél. Tájékoztatja a közgyűlést, hogy egy 20-25  milliós pályázathoz 1 millió Ft-ba kerülnek ma már a szakértői tanulmányok, stb., tehát minden pályázat pénzbe kerül, és csak utána tudják biztosan, hogy nyerni fognak. Természetesen megtalálják a módját, hogy a képviselők akár a hivatalban, akár egy bizottsági ülésen megtekinthetik majd a szerződést és a beszerzési eljárásba is betekinthetnek.

Széphalmi Miklós: Elnök úr javaslata, hogy betekinthessenek a szerződésbe, az ebben a formában eső után köpönyeg. Szerinte egy 10 perces szünettel ezt itt most a helyszínen is megoldhatják.

Manninger Jenő: Azért nem javasolja ezt, mert a beszerzési eljárással felhatalmazása volt a hivatalnak az előkészítésre, a határozati javaslat elfogadásával pedig a testület a felhatalmazást megadja a pályázat benyújtására. Úgy gondolja, dönteni kellene most, hiszen nagyon sürgős eljárásról van szó, ezt a kockázatot feltétlenül megéri, és a hivatal felelőssége, nyilván a közgyűlés vezetőivel együtt, hogy ezek szabályszerűen történjenek meg, és a szerződés megfelelően legyen megkötve, ez így fog történni. Képviselő úr majd véleményezheti.
Széphalmi Miklós: Megjegyezte, hogy július 27-én volt közgyűlés, ez a pályázat július 29-től nyújtható be, tehát az előző ülésen már meghozhatták volna a döntést, ennek a vitának elejét vehették volna. 

Manninger Jenő: Ennyi idő alatt nem lehetett összerakni egy pályázatot, mert a pályázat emlékezete szerint július 20. körül jelent meg, tehát nagyon kevés időt adtak a beadásra. Ez nem az ő dolguk, tehát akár kritizálhatnák is a kiírót. Azért ehhez a pályázathoz, főleg a Pedagógiai Intézetnek nagyon komoly előkészítő munkát kellett végeznie, függetlenül attól, hogy pályázatíró írja magát a pályázatot. A Pedagógiai Intézet fogja kötni a szerződést, mint ahogy a határozati javaslatban szerepel. 
Varga Miklós: Véleménye szerint ha benne lenne a határozati javaslatban az, hogy az összeget akkor fizetik ki, amikor a befogadó nyilatkozat megérkezett a pályázat kiírójától, akkor semmiféle probléma nem lenne. Tudják valamennyien, hogy pályázatírásért fizetni kell. Ez nem is okoz gondot, mert azt is tudják, hogy ez az összeg az elnyerhető összeghez képest szinte elenyésző. Ha ezt be lehetne írni a határozati javaslatba, hogy az összeg kifizetésére a befogadó nyilatkozat után kerül sor, akkor semmi gondot nem okozna, rövidre is zárhatnák.
Széphalmi Miklós: Elnök úr előző megjegyzésére reagálva elmondta, egy ilyen színvonalú és tartalmú előterjesztésnél, amiben gyakorlatilag semmi konkrétum nincsen, csak kérdésekre derülnek ki, akár 3 hónappal ezelőtt is hozhattak volna egy olyan döntést, hogy ha lesz ilyen pályázat, akkor azon indulnak. Itt gyakorlatilag egy biankó felhatalmazást adnak mind az elnök úrnak, mind a pedagógiai intézetnek, bármire. Ezt a döntést három héttel ezelőtt is nyugodtan meghozhatták volna. Ráadásul információik szerint a pályázat még kész sincsen. Elnök úrnak akkor lenne igaza, ha ennek az anyagnak legalább a pályázat kivonata melléklete lenne célokkal, források megjelölésével együtt. Emiatt tartózkodni fog a szavazásnál, mert önmagában a pályázat céljával egyet tud érteni, de az előkészítés körülményeit és az egymásnak ellentmondó információkat egyszerűen nem tudja elfogadni.
Manninger Jenő: Megismétli, hogy ennyi idő volt a pályázat kiírása óta. Az, hogy 29-én be lehetett volna adni, az egy nagyon csalóka dolog, mert mint említette, nem sokkal előtte jelent meg a pályázat, tehát egyszerűen nekik is idő kellett ahhoz, hogy képbe kerüljenek egyáltalában, úgyhogy ezért nem lehetett korábban ez ügyben döntést hozni. 
Pácsonyi Imre: Széphalmi Miklós képviselőtársának azt szeretné megerősíteni, amit bizottsági ülésen is elmondtak, semmi akadálya annak, hogy szakbizottságon, ahol azért alapvető helyszíne van annak, hogy egy adott előterjesztést érdemben és részleteiben tárgyaljanak, megbeszéljék ennek a pályázatnak a részleteit.  Úgy gondolja, ezt most a közgyűlésen is meg tudják tenni, tehát ne mondják azt, hogy előkészítetlen és a pályázat benyújtása megalapozatlan. Megismétli, amit bizottsági ülésen is elmondtak, többen is reflektálva ott képviselő úr hasonló értelemben elhangzott megjegyzésére. Tehát ez egy 600 milliós pályázat, gyakorlatilag a kompetencia alapú oktatás régióban történő elterjesztését célozza, a jó gyakorlatok, a jó praxisok széles körben, referenciaintézményeken, hálózatos formán keresztül történő elterjesztésére. A jelenlegi oktatáspolitika egyébként, folytatva azt, amit már az előző két ciklus oktatáspolitikája is megfogalmazott, a kompetencia alapú oktatást szeretné erősíteni. A határidőkről annyit tud mondani, hogy ahogy már elnök úr is célzott rá, a nyugat-dunántúli régióba benyújtott pályázat érvénytelen lett, és nagyon gyorsan kellett reagálni arra, hogy egy olyan intézményt úgymond pályázati helyzetbe hozzanak, amely képes felvállalni ezt a szerepet. Nem kis feladat volt összeszedni a partnereket, nemcsak a partner iskolákat, partner intézményeket, de azokat a pedagógiai fejlesztésben jártas műhelyeket is, akik mind a két, Zala megyén kívüli területen otthon vannak szakmai téren. Javasolja, hogy támogassák a pályázatot, az előbb pedig lehet, hogy nem igazán egyértelműen fogalmazott, két lehetőségük van, vagy az, hogy külön költségvetési forrásból biztosítják ennek a pályázati előkészítő munkának a forrását, ezt akkor külön forrásból kell fizetniük, vagy elfogadják ezt a konstrukciót, és így akkor a pályázati összegből - ami elég magas – tudják nyertes pályázat esetén finanszírozni a pályázatíró költségeit. 

Varga László: Életveszélyes egy ilyen kérdésben ellenzékiként megszólalni, főleg kritizálva az előterjesztés útját és módját, mert könnyen rásütik az emberre a vádat, hogy meg akarja fúrni ezt a 600 milliós, és mindannyiuk által támogatandó pályázatot. De hát gyakorlatilag miről van szó ? Július 27-én nem arról kellett volna dönteni, amit horribilis munkával a mai napra előkészítettek, mert abból, ahogy helyesen mondta Széphalmi Miklós, nem látnak egy szót se, hanem arról, hogy „van itt egy 600 milliós lehetőség, de 10 millió Ft-ba kerül a pályázatírás, akarjuk-e ? Akarjuk.”  És ehhez nem kell rendkívüli ülést tartani, mert egyik oldalról itt van egy mérhetetlen igyekezet arra, hogy azt a látszatot keltsék, hogy „mi itt aztán semmit nem döntünk el, mert rendkívüli ülést tartunk hetente, ha kell, mert rendkívül demokratikusak vagyunk.” De úgy tartják ezt a rendkívülit, hogy közben aláírtak egy 9,5 milliós szerződést, a munka el van végezve, a pénzt ki kell fizetni, és nem akkor döntenek, amikor mindez megelőzhető, hanem egy nappal a benyújtási határidő előtt. Ebből a munkából nekik semmi nem kell ahhoz a döntéshez, hogy 10 millióért akarnak-e egy pályázati úton megszerezhető 600 milliót. Erről kellett volna dönteni ott mindössze. Egyébként megvan a magabiztos többsége a másik oldalnak, megvan a bizalom a vezetés iránt, egy ilyen döntés után az előkészítő munka folyhat. Hiszen ma is megtörténik, kifizetik a 9,5 milliót, és utólag rossz érzésekkel, gyanakvással, egy rendkívüli ülés kuszaságával kénytelenek ezzel foglalkozni. Csak érdekességként megkérdezte a Somogy megyei kollégákat, hogy hány rendkívüli közgyűlés volt ebben ez évben. Egyetlen egy sem. Ha szocialisták vezetnék, még azt hinné, hogy biztos diktatúra van, de ugyanolyan Fideszes többség van ott is, és rendkívüli ülés nélkül, és bizalommal, gyanakvás nélkül, flottul mennek az ügyek. És pályáznak ők is. Tehát tartják itt a rendkívüli üléseket, de ilyen felemás módon. Meg fogja szavazni a pályázatot, pedig ugyanolyan rossz érzései vannak, de ne miatta vesszen el. Megvan a 21 fős többség enélkül is, de még véletlenül se akarja azt a látszatot kelteni, hogy nem örül annak, hogy kapna a pedagógiai intézet egy sikeres pályázat után 600 milliót.
Manninger Jenő: Mégegyszer tájékoztatásul elmondja, a pályázat kiírása után nagyon rövid idő telt el, azért azt már engedjék meg képviselőtársai, hogy akkor hozzanak ide egy javaslatot, amikor legalább az előterjesztő és a hivatal szakemberei látják, és azt mondják, hogy igen, ez egy olyan pályázat, amire pályázni kell, és megvannak a feltételei. Nyilván nekik is egyszerűbb lett volna behozni július 27-én, és akkor már dönteni a beadásról, de akkor ezt még így egyértelműen nem látták. Most volt erre lehetőség, augusztus közepén, amikor a közgyűlést összehívhatták. Azzal kapcsolatban, hogy a rendes közgyűlések számát szaporítják, vagy a rendkívüli ülésekét, elmondta, hozzá olyan jelzések érkeztek, hogy nagyon sokan dolgoznak, és így a rendkívüli közgyűléseknél nem kell szabadnapot kivenniük, ezek a legfontosabb kérdések így megoldhatók. Az eljárás tiszta, még akkor is, ha most zavarosnak látszik, mert nagyon rövid az idő, tehát valóban van egy előkészített szerződés, a megfelelő beszerzési rend szerint lefolytatva. Időközben munkatársai tájékoztatták annak kapcsán, amit Varga Miklós képviselő úr említett, hogy a pedagógiai intézet szerződésében szerepelnek ezek a kitételek, a pályázatíró nyilván akkor fogja megkapni a pénzt, ha a pályázatírás legalábbis olyan értelemben sikeres volt, hogy elfogadták a pályázatot, és tájékoztatnak a pályázatírás eredményéről. De olyan értelemben nincs kifejezetten a pályázat sikerességéhez kötve, hogy a megítélt pénzhez és támogatáshoz lenne kötve a pályázatírás, tehát ebben kétségtelen, van némi kockázat. Egyébként azért se nagyon tudták volna előbb idehozni, mert meglehetősen reménytelennek látszott a korábbi időszakban, hogy Zala megye pályázatot adhat be ilyen célból, mert az uniós támogatásoknál a Zala Megyei Önkormányzat eddig olyan túl sok pályázatot nem nyert. Most a kiírás feltételeiből úgy látták, hogy a pedagógiai intézetnek nagyon jó esélye van, nem nagyon van másik ilyen pedagógiai intézet a régióban, amely hasonló adottságokkal rendelkezik, és erre rá kellett jönniük, hogy akkor mégis megpróbálják. Reménykednek benne, hogy a kormánypártok is támogatják, tehát akár meg is fordíthatná, amit Varga László képviselő úr mondott, de aki kritizál, azért az nem a fejlesztés ellensége, ezt leszögezhetik. Tehát elfogadják a kritikát, de a helyzet hozta így, a pályázat kiírása, és a rövid határidő, illetve a nyári szabadságok hozták azt, hogy így kellett eljárniuk, de jogszerűen megoldható.
Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 28 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
82/2009. (VIII.18.) KH

I. A Zala Megyei Önkormányzat hozzájárul, hogy a Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében megjelent „Területi együttműködések, társulások, hálózati tanulás”című TÁMOP-3.2.2/09/A/1 kódszámmal ellátott pályázati felhívásra a fenntartásában működő Zala Megyei Önkormányzat Pedagógiai Intézete pályázatot nyújtson be.

Az előkészítési költséget a Zala Megyei Önkormányzat 2009. évi költségvetésében az ’Európai Uniós pályázatokhoz tartalékalap’ forrásból biztosítja.

Határidő: pályázatnak megfelelően

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

II. A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza Elnökét a pályázatokkal kapcsolatos dokumentumok és nyilatkozatok aláírására és azok benyújtására.

III. Nyertes pályázat esetén a Zala Megyei Önkormányzat, mint fenntartó vállalja a projektre vonatkozó Támogatási Szerződésben foglalt pénzügyi, szakmai és megvalósítási feltételeket. 

Határidő: pályázatnak megfelelően

Felelős:   Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

2. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT ÉS ZALASZENTGRÓT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA KÖZÖTTI MEGÁLLAPODÁS MEGKÖTÉSE PÉNZÜGYI TÁMOGATÁS TÁRGYÁBAN

Manninger Jenő: Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális Bizottság, valamint a Pénzügyi Bizottság a mai napon tárgyalta. Kéri a bizottságok elnökeit, szíveskedjenek ismertetni bizottságuk döntését.

Pácsonyi Imre: Az Oktatási és Kulturális Bizottság egyhangúlag támogatta a határozati javaslatot. 
Nagy Tamás: A Pénzügyi Bizottság egyhangúlag támogatta a határozati javaslatot.
Manninger Jenő: A vitát megnyitotta. Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni.
Miután a képviselők hozzászólási szándékot nem jeleztek, szavazásra bocsátotta a határozati javaslatot. Szavazás közben Császár József jelezte, hogy szólni kívánt, azonban a felszólalásra jelentkezés helyett véletlenül a mikrofonját kapcsolta be. Megadta a szót képviselő úrnak.
Császár József: Tájékoztatást adott arról, hogy városi testületük tegnap este egyhangúlag megszavazta a megállapodásról szóló határozatot, és Zalaszentgrót Önkormányzata mindent megtesz azért, hogy a középiskola működjön, az elmúlt két évben 25 milliót tett hozzá a költségvetésből, nagy kihívás a városnak, de azt gondolják, szükség van rá. Többször elmondták már, bármit tesz a megye és a város, az ottani vezetés nem ébred rá arra, hogy ha mindig csak pénzt tesznek hozzá, és nem lesz gyereklétszám, akkor előbb-utóbb elfogy a türelme mindenkinek, és ebből lesznek gondjaik. Ezt jelezték a vezetés felé évek óta, az ottani vezetés és vezető többet kell, hogy tegyen azért, hogy több tanuló legyen. 2010-re már jelezték, hogy támogatják a három osztály indítását, avval a feltétellel, ha az ottani vezető osztályonként legalább 20 gyereket tud biztosítani. Mert ha nem, eleve a város költségvetése nem fogja bírni éveken keresztül, hogy hozzátegyenek 10-15 millió Ft-ot, mivel a 4. év végén ez 60 millió Ft lenne, és erre a város költségvetése kapitulálna. Kéri, aki ezt teheti, szakmai szinten hasson a zalaszentgróti gimnázium vezetésére.
Manninger Jenő: Miután további hozzászólás nem volt, a vitát lezárta.

· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 28 igen, 1 nem szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
83/2009. (VIII.18.) KH

A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza Elnökét Zalaszentgrót Város Önkormányzatával a Béri Balogh Ádám Tagintézményben 2009. szeptember 1-től a 2009/2010-es tanévben 9. és 11. évfolyamon induló osztályokban felmenő rendszerben, az évfolyamok képzésének befejezéséig a mindenkori hiányzó (az engedélyezett és az október 1-jei hivatalos statisztikai létszám különbözete) tanulólétszám miatt kieső normatív állami támogatás összegének megfizetésére vonatkozó keret-megállapodás aláírására, és megállapodásban foglaltak folyamatos végrehajtására.
Felelős: 
Manninger Jenő, a Közgyűlés Elnöke

Határidő: 
A megállapodás aláírása: 2009. szeptember 1.



A megállapodásban foglaltak végrehajtása: folyamatos

3. A ZALA MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT BERUHÁZÁSI TERVÉNEK (2009-2010) MÓDOSÍTÁSA 
Manninger Jenő: Az előterjesztést – amelyhez az ülést megelőzően még kiosztásra került egy kiegészítő anyag – a Pénzügyi és a Térségfejlesztési Bizottság a mai napon tárgyalta.  Kéri a bizottságok elnökeit, hogy szíveskedjenek ismertetni bizottságuk döntését.

Nagy Tamás: A Pénzügyi Bizottság 1 tartózkodás mellett elfogadta a határozati javaslatot.

Borbíró Frigyes: Sajnos a Térségfejlesztési Bizottság nem volt határozatképes.
Manninger Jenő: A könyvvizsgáló véleményezte az előterjesztést, miután a költségvetésben biztosított a fedezet, ezért a határozati javaslattal egyetért. Az előterjesztéshez a testületi ülést megelőzően kiosztott kiegészítésben az Asbóth Sándor Térségi SZKI, Csány-Szendrey ÁMK Keszthely iskolacentrum és tanuszoda beruházásával kapcsolatos műszaki tartalom módosulásáról adott tájékoztatást.
A vitát megnyitotta. Kérdezi a képviselőcsoportok vezetőit, képviselőket, hogy kívánnak-e hozzászólni?

A napirend kapcsán hozzászólás nem hangzott el.
· Kéri, szavazzanak a határozati javaslatról.
Megállapította, hogy a közgyűlés a határozati javaslatot 27 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:
84/2009. (VIII.18.) KH

1. A Zala Megyei Közgyűlés a keszthelyi mozi többfunkciós tornateremmé történő átalakításához a beruházási tervben meghatározott összeget 98.938 e Ft-ra módosítja. 

2. A Zala Megyei Közgyűlés felhatalmazza Elnökét, hogy a vállalkozási szerződés megkötéséhez az Általános tartalékból az Önkormányzati beruházások sorra 13.938 e Ft összeget átcsoportosítson.

Határidő: azonnal

Felelős: Manninger Jenő, a közgyűlés elnöke

*
Manninger Jenő:  A napirend végére érve megköszönte képviselőtársai részvételét. Bejelentette, hogy munkaterv szerinti soron következő ülésüket 2009. szeptember 11-én tartják, melyet megelőző bizottsági ülések megtartására szeptember hónap elején kerül sor. Az ülést 17,55 órakor bezárta.
Kmf.

Manninger Jenő





Dr. Sifter Rózsa
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